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PROLEG

Es fan moltes coses a la vida per compliment. En el millor senfit de |la paraula,
és a dir, perque et sents obligat a fer-ho en justa correspondencia a actes
positius o benevols o amables o generosos d'altres persones. | fa goig poder
correspondre.

| per aixd ho fas, i ho fas convencut. Perd no ho faries per propia
iniciativa.

No és el cas d'aquest proleg.

El proleg a un llilbre apassionant i ple de suggeriments sobre uns quants temes
de gran i punyent actualitat. | que com a europeus i encara més com a
catalans ens afecten molt i molt. Encara més com a catalans, i no pas
perque el llibre parli de Catalunya. Pero justament una de les coses que des
d'una perspectiva catalana el fa valuds és que sense cap concessid al dia a
dia ni cap referencia local parla de valors, de reptes i de visions de la gent,
de la societat i del Mén, d'una manera que ens sén Utils. Es bo que des
d'aqui es facin reflexions aqixi, de valor universal, amb arguments que
s'aguanten per ells mateixos, sense el suport de la conjuntura immediata en
el temps o en el territori.

Podriem dir que el llibre t& dues parts principals. Diferents perd entrelligades.
La primera arrenca de la conviccié de I'autor que Europa estd amenacada
de decadencia, i vol gjudar a evitar-la. Ben entes que I'autor creu que fins
ara la UE ha estat una “success story”, ha estat una historia d'exit. Pero creu
també que ara es fan evidents certes decepcions i la consciencia
d'expectatives fallides. (A Europa falta impuls. Agnes Heller).

| com a bon europeista vol andlitzar el per que d'aixo. Saber quin és el
mecanisme politic o moral que falla i que posa en perill la continuitat de I'exit
europeu.

En Villatoro assenyala dos d'aquests mecanismes que fallen. En primer lloc la
dimissié dels ciutadans, I'afebliment i de vegades la perversid del concepte
del bé comdu, la concepcid de la societat basada d'una manera molt
preponderant només en I'individu i I'Administracié¢ (de fet, I'Estat). En segon
lloc, la no articulacid de la diversitat, I'aplicacié restringida del principi de
subsidiarietat. Les dues parts que he dit que tenia el llibre tfenen com a punt



central aquests dos punts: la dimissid de les persones, que en bona part es
produeix a tfravés d'una deformacid del concepte de ciutadania, i la
marginacié de les collectivitats que configuren Europa. De fet, vénen a ser el
mateix: la disminucid de fot el que no és Administracid, al seu torn sovint molt
condicionada per poders economics i mediatics I'objectiu dels quals no és
primordialment (i de vegades ben poc) I'interes general.

Segons en Villatoro un dels problemes d'Europa és que és una societat molt
protegida, i que ho té tot molt assegurat. (I aixo la fa menys competitiva,
perd aquest és un alfre aspecte a no tractar ara). Aixo és una conseqiencia
de I'Estat del Benestar del qual tant en Villatoro com jo mateix hem estat
sempre defensors.

De fet, I'Estat del Benestar és avui un dels elements definitoris d'Europa, i dels
més positius. Dels que segons el meu parer en fan el model politic i social de
més qualitat a nivell de tot el Mén. Pero ara I'Estat del Benestar europeu
planteja interrogants. | es comenca a dir que caldrd fer-hi canvis.

Alguns ho diuen pergue creuen que no €s economicament sostenible. De fet
és el que actualment ve a dir el Canciller Schréder, entre molts altres. Ho
diuen perque creuen que la reivindicacié de més i més benestar i seguretat
no es podrd satisfer pel creixement economic. Perd a més hi ha que d'una
manera sobtada Europa ha descobert que la nostra societat va rapidament
cap a un molf greu problema demografic amb gran repercussiod per a I'Estat
del Benestar. Perd a més cada cop hi ha més gent de tots els colors politics,
gue creu —i en Villatoro ho explica molt bé— que I'Estat del Benestar —i de
fet Europa— precisament per la gran proteccid que proporciona acaba
afectant no només I'esperit d'iniciativa de la gent, sind fambé el seu sentit de
la responsabilitat. Per tant, hi ha qui diu que cal revisar les bases de |'Estat del
Benestar, o potfser més exactament les bases no només tecniques, sind
també civiques i morals de la societat que és fruit de I'Estat del Benestar.

Es a dir, que cal analitzar no només la seva sostenibilitat econdmica
sind la qualitat humana de la societat que produeix.

Personalment, potser portat pel meu antimaltusianisme quasi instintiv i que he
defensat durant tota la vida, séc dels qui no em rendiria faciiment davant de
I'argument econdmic ( tot i que reconec que fa pensar). En canvi si que crec
gue cal absolutament evitar i esmenar alguns aspectes negatius de la
societat europea conseqiencia d'aquesta garantia que volem absoluta de
proteccid, de proteccid en tots sentits i en el més alts nivells.



Perque, quin ha estat el preu d'aquesta hiperproteccid? Ha estat cedir
una part molt important de la responsabilitat dels ciutadans a I'Estat (a
I' Administracié en general i especialment a I'Estat).

El preu ha estat també que s’ha esbravat el concepte del bé comu. La gent
se sent poc responsable del bé comu. No s'esforca en la seva definicid ni
sovint en la seva defensa. Aixo ha estat I'efecte combinat de I'increment de
I'individualisme (i d'alld que n"hem dit la moral de la desvinculacio, és a dir,
no sentir-se vinculat a res que no sigui un mateix i encara en temes forca
immediatistes) i d'aquest traspds de la propia seguretat i del propi progrés a
la iniciativa publica. | t& una alfra conseqiencia, que és fruit d'un altre
fenomen, que és el descredit de I'esforc. General i greu.

A fravés d'aquestes consideracions en Villatoro toca amb profunditat fota
una rastellera de femes de grans tfranscendencia i alhora de gran actualitat.
N'enumero uns quants. Defineix com a principals enemics de la
responsabilitat el conformisme, I'dillacionisme i el relativisme cultural. Parla
dels inconvenients de I'igualitarisme radical. | parla de les conseqUencies de
tof aixo en la societat civil.

A I'enfondir en la contraposicid entre individu i administracié en Villatoro
arriba a defini-lo com a un element clau en la visid del Mon. |, més
precisament, com a factor bdsic del distanciament creixent entre els Estats
Units i Europa. | posa de manifest, com a europeu i europeista que és, una
gran preocupacid no només pel fet del distanciament —també, ja que
I'objectiu del llibre és collaborar a reconstruir I' Occident— sind perque opina
gue si el binomi individu o persona i administracié es decanta massa cap a
I'administracié aixo afectard la qualitat humana i social de la nostra societat.
Perque aquesta perdua d'accent en la persona comporta menys esperit
d'iniciativa, menys compromis, menys moral de [I'esforc, menys
autoexigencia.

Aix0 desemboca de ple en una reflexié a fons sobre la societat civil, i sobre la
seva relacidé amb la politica i amb el poder politic. El poder, creu en Villatoro,
ha d'ajudar la iniciativa de la societat civil, pero no I'ha de conftrolar. De fot
aixo i moltes coses més, parla en Villatoro en la primera part del llibre. Pero el
seu plantejament t& una segona dimensio, la de la collectivitat en la qual es
produeix la persona. Que aquesta col lecftivitat, aquest marc sigui I'adequat
o no influeix molt en el desenvolupament de |la persona.

Aquest marc no pot ser només juridic o administratiu. Ha de comportar



per anar bé i ser realment operafiu un senfiment de pertinenca, una
comunitat de valors, una capacitat de projecte en comu. | aqui enfra la
pregunta de quin o quins poden ser agquests marcs adequats.

En Villatoro defensa la idea que més que els Estats —o almenys els grans
Estats— el marc més idoni és el de les colectivitats. De caracteristiques
diguem-ne regionals, que tant poden ser regions propiament dites, com
nacions sense Estat com fterritoris definits per la geografia i |'estructura
economica i social tot i no disposar de profunditat histdrica i identitaria. Es
acceptat per tothom que els Lander alemanys varen ser un factor molt
important de recuperacié alemanya en tofs els sentits, i ho segueixen essent
tot i que el sistema federal alemany necessita ara algun retoc, perd no
precisament relacionat amb els aspectes competencials dels Lander. Per
altfra banda —i en Villatoro ho explica bé— és d'acceptacié general enfre
els estudiosos del tfema que les collectivitats més eficaces des d'un punt de
vista economic i social, amb més qualitat democratica i amb més capacitat
de mobilitzacid i cohesid sén els Estats entre petits i mitjans i les regions amb
personalitat forta i projecte ben definit i ben assumit. Els exemples sén prou
coneguts, des d'lrflanda a Finlandia, des de Nova Zelanda a Eslovenia o
Xipre, des de Flandes a Québec, des del Veneto a Catalunya. | aqui hi
podem ficar molts Ladnder alemanys i molts Estats nordamericans.

Durant molts anys s'ha pensat que el procés d'unificacié europea podria fer
compatible fres nivells a Europa que en el nivell més alt i en termes globals |i
donarien potéencia i capacitat d’ambicié mundial, equilibri a nivell intfermedi
a través dels Estats, i llibertat, creativitat i identitat propera a través de les
regions i coldectivitats intermedies de tot ordre. Que Europa tindria aquest
tres pilars. Aixo lligava amb el principi de subsidiarietat, i amb la filosofia social
que subratlla el paper dels organismes infermedis. Conservava el paper
vertebrador del gran espai europeu, dels Estats, sense ofegar les personalitats
col lectives més enfranyables i com abans he dit dotades molt sovint de més
eficacia. Responia també a un concepte no només mecanic i juridic del
teixit social i identitari. | aixo és el que defensa en Villatoro a la segona part
del llibre.

Cal reconeixer que plantejaments com aquest no passen ara un bon
moment. Jean Monnet i Schumann, iniciadors moltf principals de la Unid
Europeaq, deien que més que Estats pretenien unir persones. | fins fa poc es
parlava que la Unid Europea pretenia unir Estats, pobles i ciutadans (o
persones). Aixo desapareix ara amb la nova Constitucié Europea que nomeés



parla d'Estats i ciutadans. | no és casual.

Em vaig queixar d'aixd a un politic frances important i influent i la resposta fou
tallant: *Varem tenir un ensurt amb el proleg inicialment proposat per I'Estatut
d'Autonomia de Corsega. Parlava del poble cors. Reconeixia I'existencia
d'un poble cors. Afortunadament el Consell d'Estat va ordenar suprimir
aqguesta expressic”. | va afegir "'le peuple corse n'existe pas, il n'y a que les
peuple francais. Et la République”. | podria posar més exemples com aquest

Aix0 és una manifestacioé de la reaccidé que per una banda els Estats i per
I'altra el pensament jacobi i estatalista han dut a terme durant els Ultims 10-15
anys. Es a dir, just durant el temps que els Estats han perdut tantes i tantes
competencies (la moneda, amb I'euro, la politica financera amb el Banc
Cenftral Europeu, les fronteres amb Schengen, i moltes coses més, i ara
perdran el vot per unanimitat en moltes materies) reaccionen en una doble
direccié: mirant de condicionar la Comissid de Brussel les i mirant d’'ofegar o
contenir el que per entendre’'ns se'n diu el moviment regionalista, que ve a
coincidir amb la defensa que en Villatoro fa dels pobles, les autonomies, les
col lectivitats de llengua i cultura, i també de projecte, no cal dir les nacions
sense Estaf, etc. Podria passar, es lamenta en Villatoro, que "un procés
d'unificacié pensat per a reduir els Estats acabés actuant només a través
dels Estats”.

Val a dir, i després m'hi referiré breument, que la situacié és més complexa
del que aquesta frase d'en Villatoro pot donar a entendre.

El merit del llilbre d'en Villatoro és que tots aguests tfemes els planteja
relacionats amb les actituds que les persones poden tenir respecte als valors
que configuren la civilitzacié o una cultura. | una moral. Es arrencant d’agqui,
d'aqguestes actituds personals, que en Villatoro es posiciona envers Europaq,
envers |'Occident, envers la nostra civilitzacio. Aixo té de bo que ens fa
entendre que en tot aixo hi estem personalment compromesos. Per tant, fins i
tot admetent que la capacitat d'influencia d'una persona és limitada —com
aixi és— si ens involucrem en aquests temes, si ens hi comprometem,
introdum en la nostra vida un plus de responsabilitat que ens fa millors.

Perd tornant a un plantejament menys personal —tornant a Europa i a
I'Occident— cal seguir al peu del cand amb les idees que en Villatoro
explica malgrat que darrerament algunes hagin perdut pes a Europa per una
rad: perque Europa ja no va bé. O no tant bé com caldria.



La Unid Europea ha estat i €s un exit. De fan evident que és no cal aturar-se a
demostrar-ho. | encara ho és. Pero ara té problemes molt seriosos. S'enfronta
amb la doble pressi® americana i asiatica, econdmicament creix perdo no
prou, conseqglencia d'un fre en la seva competitivitat, t& una perspectiva
demografica molt preocupant, ha d’enfrontar-se amb una dificil reforma de
I'Estat del Benestar, té tensions i contradiccions politiques internes serioses,
qgue dificulten el seu paper d'actor a escala mundial, la immigracio i
comporta —apart d'una ma d'obra que necessita— seriosos problemes de
cohesio, de convivencia i d'identitat, etc. | hi ha un creixent desinteres, sovint
un punt de decepcid. | poca il 1usid europeista.

La Constitucid sera una eina Util. Que com a catalans ens decebi en més
d'un punt no treu que en certs aspectes millori els instruments del treball de |la
Unid. Pero probablement no canviara aquest estat d’anim. El que ho pot
canviar, en canvi, és la recuperacid d'aqguell esperit fundacional que ha
durat fins entrats els anys 90 i que anava molt lligat amb els valors que en
Villatoro reivindica. | ligat també amb la conviccid que existeix una
civilitzacid occidental que ha estat la gran impulsora en el Mén de la
democracia i del progrés economic i social. O sia que el combat continua.
Un combat en el camp politic, tecnic, economic i financer, pero sobretot en
el de les idees.

Jordi Pujol

Barcelona, gener de 2005
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PRIMERA PART
EL SOMNI EUROPEU HA EXISTIT? PERSISTEIX?

Infroduccio

Potser com en pocs moments de la nostra historia, Europa és avui I'objecte
de totes les reflexions. El procés per a la rafificacid del Tractat enfre els
diversos estats que composen la Unid Europea per tal de dotar-la d'una
Constitucié posa damunt de la taula preguntes noves i velles. La pregunta de
que és Europa i que hauria de ser. Pero també la pregunta de si aquest
procés, aquest tractat, aquesta Constitucio, sén el millor cami per arribar a
I'Europa que hauria de ser. Preguntes, per tant, sobre Europa i sobre la
Constitucid europea, pero preguntes també sobre el futur de la humanitat:
en un cert sentit el que pensem per Europa és un embrid, una maqgueta, del
gue desitgem per al mon.

Entre totes aquestes preguntes, la Biblioteca Divulgare i la Fundacié Privada
Catalunya, a I'any 20002, ens en posa una de més profunda sobre la taula:
els collectius humans, 3zs'han de crear o s'han de constitucionalitzare
Aquesta Europa de la que parlem és sens dubte un collectiu huma, un nou
“nosalires” que forma ja part del nostre horitzd | que ens convida a participar-
hi. Estem parlant de dotar-lo d’una Constitucid. Pero, sén les constitfucions les
que, des de dalt, com un motlle, generen un colectiu huma alld on no n'hi
haviae O, és més aviat I'existencia, forjada per la historia i la voluntat d’un
collectiu huma, alld que acaba generant una Constitucié? | si és aixi, podem
considerar que aqguest collectiu huma europeu esta ja prou fet i madurat
com per dotar-se d'una Constitucid com la que se’'ns proposa, amb ben poc
marge de maniobra, per certe

Em sembla clar que els collectius humans no es creen damunt del paper a
cops de Constitucio. Tot i que és cert que I'existencia d'una enfitat politica,
per artificiosa que sigui en el seu inici, pot arribar —amb grans tensions i
dificultats— a crear una consciencia collectiva diferenciada. Els processos
de descolonitzacié van generar a I'Africa i a América, per exemple, Estats
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absolutament artificiosos, amb fronteres dibuixades als despatxos. | amb el
pas del temps en alguns d'aquests Estats nascuts artificiosament s"ha arribat
a crear alguna mena d'identitat diferenciada, de sentiment de Poble, tof i
gue de vegades molt tenue i molt discutit. Els debats sobre la propia identitat
d'alguns d'aquests paisos son extremadament torturats i complexos. Pero en
el cas d'Europa sembla obvi que no és la Constitucio la que fa Europaq, sind
gue la primera feina, la que —al meu parer— encara esta pendent és
precisament fer Europa, crear Europa. | crear-la sobre els Unics fonaments
sobre les que es pot crear, que son I'acceptacid de la diversitat de Pobles i
I'inici d'un procés de confluencia en un marc federatiu que tindra aspectes
culturals, aspecte econdmics, aspectes politics i cal suposar que en alguna
fase de la historia fambé aspectes militars o de defensa, perdo que en
gualsevol cas serd lent i ple de dificultafts.

sCrear o constitucionalitzare, es pregunta la Biblioteca "Divulgare”. Doncs
crear. Crear des de baix i amb un nou fonament. Crear per respondre a les
exigencies de la historia i a les dificultats del present. Crear pensant en un
futur global que va més enlla de la mateixa Europa. Aquest llibre no pretén,
en parlarem més endavant, donar una resposta politica de conjuntura a un
problema de conjuntura: el referendum sobre la Constitucid europea. Pretén
més aviat proposar una reflexid de fons, aprofitant I'interes excepcional
d'aquesta conjuntura. Probablement, d’'aquesta reflexid general se
n'acabara desprenent una posicio sobre el debat del dia a dia. Perd en sera
el resultat, no pas I'origen.

Transcendéncia mundial

Es molt probable que quan es faci balanc del segle XX, tan dens en
tragedies, pero també en avencos cientifics i tecnics, quedi establert que un
dels fets més transcendents que s'han produit en tot el mén és I'inici del
procés de construccio de la unitat europea. Un procés que ha estat capag,
en relativament poc temps historic, d'haver generat enormes esperances i
expectatives positives, perd també de dur a enormes decepcions, que han
desembocat en sorprenents mostres d'indiferencia. Amb un matis: les grans
il{usions i les grans esperances corresponen més aviat als moments inicials,
guan la unitat europea era estrictament un projecte o una ideaq; i les grans
decepcions s'"han anat produint amb el pas del temps, quan aquella idea
s'ha plasmat d'una manera determinada, s'ha associat a practiques
concretes i ha anat generant lletra petita.
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En un cert sentit es pot dir que la idea d'una Europa unida generava
entusiasme. | que la readlitat d'agquesta Europa unida ha provocat
decepcions i indiferencia. Els percentatges de participacié en les eleccions
europees a tofs els paisos de la Unid son la mesura més clara d'aguesta
indiferencia.

Es cert que una part d'aquesta decepcid europea, d'aquest malestar entorn
a I'Europa realment existent, &s I'expressid també d'altres malestars paral 1els,
gue no sén per I'efecte estricte del procés d'unificacid. Per exemple: de ben
segur que per damunt d’aquest procés, hi ha decepcions i indiferencies més
generals sobre que és la politica en el mén occidental, com es fa, com hi
participen o No hi participen els ciutadans, com es creen i es destrueixen els
nostres governants.

El malestar per Europa és també el malestar per una forma d’entendre
la democracia en la qual els ciutadans només son cridats cada quatre anys
a decidir uns noms enfre un nombre molt limitat, i després sén portats a
desentendre’s de tota idea de bé comu. Aixo passa en tots i cadascun dels
paisos que composen la Unid Europea, pero la Unid en ella mateixa en
sembla la caricatura més sagnant: hi ha unes instancies de poder llunyanes,
gue decideixen coses que afecten la vida quotidiana de la gent, perd que
es manftenen en una mena d'estranya penombra, dominades per una casta
politica i funcionarial desconeguda, poc controlada, i que respon a una
logica, si existeix, que no sdn capacos de frametre. Les mancances del
sisfema, que van més enlla del procés d'unificacid europea, esdevenen en
aquest escenari, especialment visibles. | sobn una font de decepcio.

Una oportunitat perduda

Encara avui, estic convencut que si preguntéssim als europeus si creuen en la
conveniencia, fins i tof en la necessitat, d'una Europa unida, ens dirien que si.
Si els preguntéssim si la Unid Europea tal com és, amb les seves mancances i
els seus defectes, tal com la vol deixar formalitzada la suposada Constitucio
gue s'ha redactat, ha millorat o ha empitjorat les seves vides, de ben segur la
majoria dels europeus ens dirien que més aviat les ha millorat. En tot cas,
segur que no les ha empifjorat. Llavors, si les ha millorat, sper que aquest
escepticisme, aquesta indiferencia, aquest malestare Jo diria que perque la
majoria dels europeus té la sensacid que el procés d'aquests anys no és
negatiu, no ha fet recular, pero que ha estat una oportunitat perduda.
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L'oportunitat perduda de construir una Europa sobre fonaments diferents. No
és gque el que s'ha fet estigui intrinsecament mal fet i provoqui el rebuig i el
menyspreu. Es que no és proporcional a Iideal inicial. Per dir-ho d'alguna
manera, la nova Europa s'ha construit d'una manera rutindria, conservadora
en el pitjor sentit de la paraula, timida, sobre bases antigues. | per aixd no ha
acomplert les expectatives. Ho veurem en un dels capitols posteriors
d'aquest llibre.

Una oportunitat perduda. Una distancia excessiva entre el somni europeu i la
realitat europea. Una ocasi® malaguanyada. Pero, sper que era tan
esperancadora i tan revoluciondria —en el millor sentit— I'Europa unida? En
primer lloc, perque semblava necessaria. Necessdria per evitar el mal
endemic de les guerres europees i necessaria també per evitar la
decadencia del continent, el seu relegament a un paper secundari dins del
mon. Perd també perque se'ns proposava una cosa mai vista: la llivre
confluencia de tot un continent, dividit en Estats, format per pobles diversos,
en un projecte politic comu, quan la historia era plena, fins aguell instant, de
processos disgregadors.

La vida dels Pobles havia dut —i els Ultims temps ho havien accelerat—
a molts divorcis i pocs casaments, més separacions que no pas confluencies.
| quan s"havien produit confluencies no havien estatf, en la immensa majoria
dels casos —i costaria de trobar cap excepcid— confluencies lliures i
respectuoses, nascudes d'un interées mutu. Havien estat més aviat
unificacions forcades, imposades per les armes, per la conqguesta i la
submissio, i en elles els Pobles havien estat obligats a renUncies fonamentals.
Per qixd, crear un procés lliure, sense submissions ni renUncies, que fes
convergir els diversos pobles d'un contfinent en una unitat politica més gran,
era un fet extraordinari i una gran aposta de futur, que movia voluntat i
entusiasme per a la Unid Europea.

En aquest sentit, la Unid Europea somiada anava molt més enlla que no pas
una Societat de Nacions o unes Nacions Unides. L'ambicié d'aquesta mena
d'organismes internacionals —sent enorme, en termes historics— era molt
meés limitada. No deixava de ser una assemblea, un lloc de frobada.
Certament, ja en la logica d'una concepcid planetaria, global, de la
politica. Entenent ja que la humanitat com a tal t& uns interessos comuns,
meés o menys tenues, que estan per damunt dels interessos confrontats o no
dels Estatfs o fins i ot dels Pobles. Pero es fractava nomeés d'oferir-los un lloc
per discuti-ho i unes regles del joc minimes, sovint injustes, errades,
desproporcionades, perque es poguessin plantejar i resoldre conflictes. La
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Unié Europea anava més enlla. Es fractava de construir un espai politic nou i
inedit. Es tfractava de fondre una part dels inferessos dels Pobles d’Europa en
un gresol comu.

L’Europa inexistent

Paradoxalment, si es vol, jo diria que un dels grans valors de la idea de la
unitat europea era precisament el cardcter artificial d'Europa. Europa no ha
estat mai un espai politic natural. Europa no és ni tant sols un espai geografic
clar i indiscutible, no és una illa com Austrdlia, de limits perfectament
establerts. Europa és una idea, i per tant només pot ser una unid
convencional. Pero aquest era , i és, el seu més gran avantatge.

Ni la historia ni la geografia dibuixen un espai europeu perfectament
homogeni de cara endins i perfectament diferenciat de cara enfora. No ho
ha estat mai. La distancia en tots els sentits —climatica, cultural, d’origens
etnics— entre el nord i el sud d'Europa és immensa. Hi ha realitats molts
importants —RUssia, Turquia— que tenen un peu dins d'Europa i un peu foraq,
gue son contfinentalment fransversals. Hi ha realitats culturals i etniques
externes a Europa que sén més proximes a determinades cultures europees
del que ho sén alires cultures del mateix continent: els britdnics es poden
senfir més proxims als Estats Units, a Australia o al Canadda que no pas a
Lituania o Bulgdria. Els francesos —a més de mantenir encara colonies fora
del confinent— tenen més llacos amb el Quebec que no pas amb
Macedonia o amb Malta.

Europa no ha estat mai una, en gairebé cap sentit. Per al mén antic,
pero també per al medieval, era una unitat geografica més clara la conca
mediterrania que no pas el conjunt del continent. La civilitzacié grega és una
civilitzacié que cavalca damunt del mar, que arriba alla on arriben les seves
naus. L'imperi roma és per damunt de tot un imperi maritim, governat des del
centre de la Mediterrania, perd construit gairebé al voltant d'un mar interior.
L'Europa mediterrania i I'Europa atflantica han viscut segles i segles
d'esquena. A la peninsula iberica, la distincid entre el regne de Castella i el
regne d'Aragd és gairebé una distincié hidrografica: la part de la peninsula
els rius de la qual van cap al Mediterrani o la part on els rius van cap a
I' Atlantic. Franca és un pais atlantic amb el centre a Paris que en un moment
determinat conquesta i assimila un pais mediterrani, Occitania, el pais d'Oc.
Els Alps han estat frontfera durant més temps —el mon llati i el mén
germanic, a banda i banda—, que I'estreta manega de mar que hi ha entre
ltalia, Sicilia i Tunis.
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Al llarg de la seva historia, Europa ha estat una mena de carrerd sense
sortida, d'embut embussat, cap al qual han anat derivant pobles procedents
de I'Asia central, que s'expandien cap a l'ocest i que s'anaven situant
progressivament, en els nous territoris, sobreposant-se a les onades
migratories anteriors, i als pobles autdctons de la regid. Els Balcans, embut
dinfre I'embut, substrat damunt substrat, sén en un cert sentit la maqueta
d'Europa: un finis-terrae més enlla del qual hi hauria —fins fa ben poc— molt
poc horitzd, i on s'Tanaven acomodant els pobles procedents del moén
caucdsic o de I'Asia central. Per tant, tampoc en aquest sentit podem parlar
d'una Europa ni homogenia ni diferenciada. Europa €s una peninsula —i per
tant, un cul de sac—, pero els seus limits orientals séon dificils de definir. Aixo
planteja problemes no gens metafisics, absolutament practics, en I'actual
procés de construccid europea.

Europa, zfins a on? Turquia té una part, relativament petita, a Europaq,
perd el seu principal gruix territorial i demografic és situat a Anatdlia, a I’ Asia
Menor. RUssia té el seu centre demografic i historic als confins d'Europa, perd
s'estén fins al pacific, fins a Vladivostok. No ja politicament, geograficament,
esta clar que Turquia o RuUssia son Europa?; esta clar i esta entes, i esta
assumit que una Unié Europea amb Turquia inclosa tindria frontera directa
amb Siria o I'lrag?; esta clar que una Unid Europea que inclogués Russia
tindria fronteres amb Mongodlia, amb la Xina i arribaria fins a les portes —per a
nosaltres, les portes del darrera— dels Estats Units, per Alaska i I'estret de
Bering? | aquests dos socis de la Unid Europea —socis no gens hipotetics, socis
gue s'estan plantejant un ingrés a un termini no massa llarg, sobretot en el
cas furc— no serien gens secundaris a Europa. Al conftrari, serien els seus
components principals. Si hi entra, Turquia sera el pais més gran de la Unid. |
ho seria molt més RuUssia si també es considerés aquesta possible
incorporacio.

Per tant, Europa és una realitat geografica de dificil definicid i no es pot
parlar exactament d'una unitat historica, més aviat al confrari: la historia
d'Europa és una historia de divisions, de guerres, de blocs contraposats que
de vegades s'enfronten i de vegades s'ignoren. Una unitat culturale Tampoc
ben bé. Europa no presenta una homogeneitat lingUistica —llengUes diverses
de morfologies diverses—; ni de motlles culturals. Son diverses les visions del
mon i els costums que sovint es vertebren encara damunt de I'eix de la
religio, fins i fot en segments de la poblacié que es consideren no creients,
perd que fenen uns costums, uns hdbits, unes visions del mén que remeten a
maftrius religioses. Les grans religions d'Europa, el catolicisme, |'ortodoxia
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grega i eslava, les diverses formes del protestantisme, tenen una referencia
cristiana comuna. Pero neixen probablement de substrats culturals pre-
cristians diferents i n"han multiplicat historicament encara més les diferencies.

Des d'aquest punt de vista diguem-ne cultural de visi6 del mon,
diverses parts d'Europa es trobarien més comodes amib socis no europeus
que amb socis europeus molt diferents. Si es pot dir aixi, €s més solida com a
unitat cultural la Commonwelt que no pas Europa. En un cert sentit és més
“estranger” a Madrid un polonés que un equatorid. | aixd sense plantejar-nos
encara una Europa amb Turquia, Bosnia o Albdnia al seu interior, és a dir,
amb paisos d'una visid del mdén construida en el motlle cultural de I'islam. |
sense parlar encara de I'existencia a I'interior de la propia Europa de pobles
i comunitats nascuts entorn d'alfres moflles culturals ben diversos, des dels
jueus als gitanos, més tofes les comunitats nascudes de la nova immigracio.
Tot plegat seria ple de matisos i molt discutible, perd em sembla que remet a
una constatacidé de fons: si Europa existeix no és perque hi hagi una
homogeneitat cultural interior ni una diferencia neta i distintiva a tot el que és
la resta del moén. Ni la geografia, ni la historia, ni la cultura. Europa només és, i
ara nomeés poft ser, una concordanca d'infencions, una unié convencional.
Un pacte multilateral damunt del qual es construeixi un col lectiu, madurant,
possiblement, més rapidament que ho van fer els nord-americans segles
enrera.

Europa com a concordanca

Perd aquest caracter convencional d'Europa és probablement la seva millor
virtut. Europa no és un espai politic, per dir-ho aixi, natural. No és ni pot voler
ser ni pot arribar a ser una “Nacid” o un “Poble”. No hi ha la possibilitat —jo
diria que no hi ha el perill— que aparegui un patriotisme europeu, que
s'imposi i anul i els sentiments de pertinenca dels ciutadans a cadascun dels
Pobles. Europa és una superestructura politica, un espai Util, un lloc al que s'hi
arriba des de l'interes, no pas des del sentiment o des de |a historia o des de
la llengua. No existeix una identitat europea. Tot aixd és un avantatge
fabulds. Perque a partir d'aixd és possible demanar als ciutadans dels
diversos Pobles europeus que s'integrin a Europa sense deixar de ser el que
son, sense haver de renunciar a una entitat politica menys convencional,
més fonamentada en els sentiments, més arrelada en la historia, la cultura i
els origens.

Si es pren com una metdafora, i no en sentit literal, un Poble és en un
cert sentit com una familia: un espai de pertinenca relativament natural,
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fonamentat en els sentiments. A Europa cadascU sap a quin Poble pertany i
vol pertanyer. Europa no seria una familia. Seria més aviat una societat
anonima. Una superestructura creada lliurement, per associacio, per
intferessos, entre persones que pertanyen a families diverses, perd que
s'associen per a uns objectius comuns. No pas per a tots els objectius: |la
societat anonima té una finalitat concreta, especifica. Si la Unié Europea fos
alguna cosa semblant a una familia seria en tot cas un matrimoni de
conveniencia. Només necessita voluntat, decisid i complementarietat entre
les parts. No pas una afinitat absoluta, en tots els ordres de la vida. Només
una complementarietat circumscrita als propis objectius que, com en les
societats anonimes, serien en part economics per a |la generacio i intercanvi
de béns materials, pero que en aquest cas serien també culturals i politics:
mantenir un paper important en el mén, preservar uns valors de civilitzacio,
oferir a la resta del mén —fins i fot a aquells que hi podrien semblar hostils—,
un exemple de progrés i de valors democratics.

Aquesta Europa entesa com a concordanca no deriva ni pot derivar cap a
la creaci® d'un enorme Estat-nacid, entre altres coses perque neix
precisament de la crisi dels Estats-nacidé, de la constatacid dels seus
problemes. L' Europa Unida, possiblement durant segles no sigui com els
Estats Units d’America, que han construit un ambit politic de pertinenca, que
son una federacio d'Estats, perd sén també una entitat nacional pel que fa
al senfiment coldectiu. La Uni® Europea ara només &s un mosaic
administratiu. En aquest sentit, podria tenir alguna semblanca —molt
parcial— amb alguns dels antfics imperis, per exemple l'imperi austro-
hongares. Aquest va ser acusat de fer de presd dels Pobles, i és cert. Pero
existia la consciencia que hi havia uns Pobles al seu interior. L'imperi austro-
hongares creava subdits de I'imperi, no nacionals d' Austria-Hongria. Un serbi,
un hongares, un croat, un eslove, eren subdits de I'imperi, perd no deixaven
de ser serbis, croats, eslovens o hongaresos. Cerfament, els seus drets politics
colectius no estaven reconeguts. Certament, la seva pertinenca a I'imperi
no era voluntaria, sind forcada, producte de les armes i de la conquesta.
Perd en aquell altre sentit, la distincid enfre subdit i nacional, els imperis
poden ser una referencia. En el cas de I'Europa Unida no serien sUbdits, sind
ciutadans. Perdo cadascU a partir del seu Poble, perque ningu no els
demanaria formar part del poble europeu, com ningy no els demanava
guan era aquest Imperi, al ciutadans dels diferents pobles que aplegava.

Per contra, els Estats-nacié amb els que s'ha construit Europa fins avui,
no volen tenir només ciutadans, sind que aspiren a tenir també nacionals.
Aspiren a que |'Estat i la nacid, I'estat i el Poble, coincideixin. | quan dintre de
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I'estat hi ha Pobles diversos, el que intenten és uniformitzar-los, convertir-los en
un sol Poble, reduir-los a una sola pertinenca sentimental, construir-los un
origen comu, adaptar-los a una llengua Unica o absolutament hegemonica,
creient que hi ha diverses cultures, i volent crear-ne una especifica. Per Qixo
és una virtut, un avantatge, que Europa no sigui ni vulgui ser ni pugui ser un
enorme Estat-nacio.

El gran repte tedric de la construccid europea era aconseguir sense cap
mena d’'obligacio, i només per la llibertat i la lliure eleccid de tothom, sense
renunciar ningUu a res, confluir en un espai politic més ample, que tindria
obligadament caracter de Gran Pacte Europeu, que és el que deuria ser la
Unid Europea. El que els Imperis havien fet per la forca i sense ftenir presents
els drets dels Pobles —ni els dels individus—, aconseguir-ho per primera
vegada a la historia per la concordanca pacifica, una enorme
concordanca per a crear un coldectiu humd mogut per a la conveniencia
de tots els que hi participen, dient al mén que aixd és possible, que ens
podem organitzar lliurement en espais més amplis, sense deixar de ser el que
cadascU és i vol ser. | per aguest cami confluir, possiblement en un termini de
molt de temps, pas rera pas, probablement federacioé rera federacid, en una
nova concepcid del conjunt del planeta on tofs puguem ser senzillament
humans civilitzafts.

En aqguest horitzd de confluencia global, Europa s'ha de preocupar de
la seva organitzacio, pero també ha de pensar com els seus moviments en el
tauler de la politica internacional afavoreixen una millor organitzacié del
mon. A Europa li convé que altres espais, com el moén eslau o el mdn islamic,
trobin unes organitzacions federatives pacifiques, no hostils, moderades. Aixo
implica, per exemple, unes politiques respecte a Russia o a Turquia que
ajudin a aguesta configuracid. En parlarem més endavant, quan parlem dels
limits d’Europa.

El Gran Pacte Europeu

Per tant, el Gran Pacte europeu no és tant sols un acord d'unitat economica
o politica. Hauria de ser enormement més ambicids: un instrument per fer
d'Europa una experiencia Util als europeus i a tota la humanitat en I'horitzd
d'un moén global. Per tant, un instrument que no serveixi per mantenir i
consagrar els defectes del sistema, al costat de les seves virtuts evidents. El
Gran Pacte europeu —ens hi estendrem més endavant— significa fambé un
canvi en la manera de fer i d'entendre la politica, una crida a la
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responsabilitat individual, una forma d’'involucrar al conjunt de |la ciutadania,
també als sectors economics i intel lectuals, als professionals i als ciutadans
en general, en la gestid del bé comuU, que hauria de deixar de ser una
especialitat o un monopoli d'una classe politica obsessionada pel marketing
electoral i per I'exercici permanent de la demoscopia, si més no en alguns
CasOos.

Europa té problemes especifics, dinfre del mén. Té un problema obvi
d'envelliment de la seva poblacid, pero també de les seves estructures
politiques. Té un problema de pes en el mén. Té un problema de sistema de
valors, de civisme. També té uns actius propis: una tradicid racionalista, un
reconeixement del pensament cientific i racional per damunt dels
esotferismes. Un espai public laic que pot conviure perfectament amb la
vivencia religiosa de les persones i les comunitats. Si el Gran pacte europeu, si
el procés de creacid i de construccid d'Europa no s'enfronta a aquests
problemes i aprofita aquests actius, no serveix de res. | és obvi que un fet
central de I'Europa contemporania, la immigracié extracomunitaria, és el
mirall on es fan encara més evidents els nostres propis problemes i on es fan
encara més necessaries les nostres propies virtuts.

Si el gran pacte europeu surt bé, el beneficiari no és tant sols Europa. Es el
mon. Hi ha en el mén d'alires espais que podrien buscar articulacions
semblants a la Unid Europea: des de I'espai de I'orient Liunya al voltant de
Xina i Japd, fins a alguns dels estats independents de I'anfiga Unid Sovietica;
des del mén drabo-musulmad fins a I' América llatina; des de I'Africa central i
del Sud fins al sud d’ Asia.

| sobretot, una Europa unida podria dotar d’'intencid i de direccid un
procés globalitzador inevitable, positiu en moltes coses, perd que en un cert
sentit s'estd produint a cegues, sense lideratge ni model. Aixi guanyaria pes i
aturaria el procés de decadencia que estd patfint, quan coincidint
I'articulacio dinfre si mateixa, fambé es projectés al mon, donant exemple de
com és possible trencar tendencies negatives i crear-ne de positives.

El pes de la conjuntura

En el moment actual, estem discutint I'acceptacid o el rebuig d'una
anomenada Constitucid europea que no és ben bé una Constitucio, en el
sentit classic del terme, sind un Tractat entfre Estats. Tothom qui es manifesta all
voltant d'aquesta Constitucidé o d'aquest Tractat vol subratllar d’enfrada el
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seu europeisme: tant els qui diuen que votaran que si com els que diuen que
votaran no, com els que anuncien que s'abstindran ens diuen que ho faran
en nom de |'europeisme. Perd no sempre ens expliquen en que consisteix
aquest europeisme. Molt probablement, darrera de la paraula hi ha
conceptes i projectes diferents i fins i tot antagonics.

Per a alguns, sobretot per als qui comparteixen una visid més jacobing,
de matriv francesa, del que ha de ser Europa, aquesta Constitucid és una
mena de foto-finish. Ja hem arribat a I'Europa que voliem, agquest és el seu
model definitiu, i per tant cal fixar-lo i garantir-lo amb una Constitucid. Una
Europa concebuda com un Club d’'Estats en la qual fins i tot el president de
la Comissid Europea, el govern europeu, es queixa amargament que molts
dels membres del Club el que voldrien €s una Comissio feble en confrast amb
uns Estats forts. | aixd que aquesta Comissid, aquest govern, i fins i tot el seu
president, no surten de la voluntat dels ciutadans d'una manera directa, sind
gue el proposen i l'escullen els Estats a través dels seus governs de torn. Pero
en qualsevol cas hi ha un sector per al qual europeisme vol dir satisfaccio per
I'Europa que ja s'ha constrult, que es considera adequada i suficient, i
vocacio de fixar-la i solemnitzar-la amb una Constitucio.

Per d'altres, I'europeisme —i la propia Constitucid— no serien tant la
satfisfaccid per un lloc d'aribada com la satisfaccié pel cami empres i
recorregut. Per a ells, la Constitucid no és per tant la fixacid del punt
d'arribada, sind I'establiment d'un cami per anar avancant. Aquesta és una
actitud present en l'interior mateix de moltes de les institucions de la Unid,
qgue s'adonen de les imperfeccions del sistema i dels seus deficits
democrdtics. Pero, per a ells, I'Unic problema —perdo també la Unica
solucio— és el temps. "Anem bé€, el cami és el correcte, perd manca encara
cami per correr. Encara ha de passar temps per arribar als objectius. La
Constitucio és I'establiment d'aquest cami”.

Perd encara existiria un tercer sector que es proclamaria europeista,
d'una manera sincera i efectiva, sense considerar ni que estiguem en el bon
cami i encara menys, naturalment, que estiguem en un bon punt d'arribada.
Per a aquests sectors, els deficits de I'Europa real resultarien obvis. Pero la
solucid no seria tant sols el temps, perque el problema no seria que només
hem recorregut una part del cami. Per a aquests sectors, el problema és que
hem seguit durant un temps un cami equivocat, un cami que no porta cap a
I'objectiu real. Serien europeistes perque compartirien |'objectiu, la idea
d'Europa. Pero serien critics no tant sols amb I'Europa que tenim avui, sind
amb I'Europa cap a la que ens porta el cami que hem empres. Obviament,
aquests sectors estarien en contra de la Constitucid. Perque si €s, com diuen
uns, la consagracié de I'Europa que tenim, aquesta Europa no els satisfa. | si

21



és, com diuen alires, la consagracié d'un cami de futur, no els satisfa la ruta
qgue s'ha escollit i consideren que en algun punt del recorregut, potser fins i
tot en un punt forca inicial, Europa va prendre el cami equivocat en alguna
de les seves bifurcacions.

Caldria preguntar-se, en conseqUencia, si és ara el moment adequat perque
Europa es dofti d'una Constitucio, fins i tot al marge de quin sigui el contingut
real d'aquesta Constituciod i de les formes a través de les quals s'hi ha arribat.
Si del que es fracta és d'unir Europa de la manera que I'ha arficulada la Unid
Europea actual, o sies tracta simplement de donar solemnitat constitucional
al que ja és la practica quotidiana —en les seves linies més generals— no
sembla que faci falta. Si del que es tracta és de marcar un cami, unes formes
d'evolucid, que ens portin cap a una altra Europa que encara no hem vist
del tot ni sabem ben bé com serq, llavors potser si que una Constitucio és
una eina Ufil. Perd en aquest cas, no és aquesta Constitucio. Seria imaginable
una altfra mena de marc basic, federatiu, on I'Europa real anés evolucionant
cap a I'Europa possible i desitjable.

El més evident és que Europa s'ha construit des dels Estats-nacid, a la
mida de les necessitats i dels recels dels Estats i a partir de les voluntats dels
Estats. Aixd ens pot semblar bé o malament, ens pot semblar que ja hi era a
la idea inicial o que ha estat una traicié al projecte europeista. Les voluntats
dels Estats no han anat sempre en la mateixa direccié: n'hi ha hagut
d'actives i d'inoperants, per fer avancar o per frenar; han estat asimetriques
perque el pes dels estats és també asimetric. Perd avancem una
consideracio: aquesta Europa tan feta a la mida dels Estats no esgota, ni tant
sols enceta, el potencial fransformador que podria tenir una nova Europa
capac d'inventar un sistema nou d'arficular la diversitat i fer-la governable.
Una Europa dels Estats és en el fons una Europa conservadora, tancada en si
mateixa i al marge de I'evolucié global.

Alguns partits politics i alguns sectors socials van adaptar a I'horitzd europeu
el que ha esdevingut el lema de I'antfiglobalitzacié a tot el mén, i van dir en
el seu moment que "una alira Europa és possible”. Perque, haurien dit també
els mateixos sectors, “un altre mén és possible”. En una i altra cosa tenen rad,
perd no pas tota la rad.

Es cert, una altra Europa és possible, un altre mén és possible. Perd no
una Europa, moltes. No un altre mén, molts. | de totes aquestes altres Europes
possibles, algunes son millors i d'altres pitjors. A hores d'ara ni en el debat de
conjuntura ni encara menys en el debat de fons n'hi ha prou amb
proclamar-se critic amb I'Europa realment existent, ni tant sols amb el cami
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gue s'ha recorregut ja de construccid europea. Al costat de I'actitud critica
s'"ha de comencar a posar ja el fonament d’'alguna alternativa. | moltes altres
Europes sén possibles, ped no totes son desitjables. Cadascu ha de dir cap a
quina d'aquestes Europes possibles vol apuntar. Quins defectes veu en
I'Europa real, perd també quines virtuts voldria posar-hi. Aquest serd un dels
objectius de les pagines segUents.

L’'oportunitat de crear un somni europeu

Quan després de la Segona Guerra Mundial s'enceta el procés del que hem
estat parlant, que ha de conduir a la unitat europeaq, ja hem dit que el
projecte té una transcendencia que va més enlla del mateix continent. | una
franscendencia que supera les estrictes raons de conjunfura. Certament, a la
historia havien existit projectes més o menys difusos d'unitat. Pero tots havien
estat projectes imperials, projectes de domini d'Europa sota un gran poder
centfral hegemonic. El mateix nazisme s'havia presentat com un projecte
europeista. En I'imperi roma, l'imperi carolingi o el Sacre Imperi roma-
germanic hi planava una intencié d'unitat d'Europa, perd era la unitat per
infegraci¢ forcada. El projecte que neix després de la Segona Gran Guerra
és d'una naturalesa profundament diferent. Era en el seu inici, un projecte
de confluencia lliure i, en el fons, un projecte de nova manera d'ordenar i
arficular I'espai politic, i una nova manera de governar-lo.

Per qixO el projecte europeista anava més enlld, en la seva influencia,
del propi continent europeu. Europa es reinventava, es redefinia, es
refundava, sobre fonaments nous i preparant-se per a un mdén nou que
potser llavors ja s'albirava. Era la creacidé d'un espai europeu unit —o, més
ben dit, la generacid d'un projecte primer economic i després politic que
havia de desembocar en aqguesta unitat— i que es plantejava com la
proposta d'una manera nova d'organitzar el mén, que superava un mapa
planetari constituit a través d'Estats-nacio i d'imperis colonials. Un cami cap a
un nou Mmon global, que necessitaria formes d’articulaciéd i de governacid
també noves.

Aquesta Europa unida podria ser la maqueta per a un nou mén global,
gue es podia comencar a intuir, organitzat i governat a través de grans espais
de confluencia, no només I'europeu. | una Europa unida podia ser també una
formula per canalitzar la presencia i el pes del mén occidental en aguest mon
global que la tecnologia, les comunicacions, els transports, comencaven a
permetre endevinar. Era, segons un eslogan que va fer forfuna més tard,
portar la imaginacié al poder. Arraconar les rutines.
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El somni de I'’Europa unida

Certament, aquest primer somni d’'Europa no era simplement una esperanca
positiva. Es també una reaccié. La idea de I'Europa unida naixia de la
voluntat de futur, perd també de la por del passat. Ho veurem més
endavant.

Europa portava dues guerres continentals terribles en trenta anys. El
nucli dur d'Europa, Alemanya i Franca, havien combatut obertament tres
vegades en setanta anys, i encara hauriem de sumar-hi les guerres
napoleoniques en els Ultims dos segles.

La Gran Bretanya enfrava en la postguemra amb la intuicid que el nou
ordre mundial acabaria amb els imperis colonials, i que per tant nho tant sols
la Gran Bretanya sind el conjunt dels paisos europeus es replegarien en el seu
territori continental, i aquest és sens dubte un dels motius que fa que Churchill
llenci la idea de la unitat europea fins i tot abans del final de la guerra.

Pero quan arriba aquest final, resulta que la Unid Sovietica d'Stalin
esdevé una amenaca certa sobre el conjunt del continent europeu: després
de la Segona Gran Guerra comeng¢ava una tercera guerra mundial, la
guerra freda, d'unes caracteristiques diferents a les dues anteriors, perdo no
menys guerra, i en la qual Europa tenia tots els nimeros per tornar a
esdevenir el terreny de joc. Una guerra freda que, finalment, deixava els
europeus per primera vegada en la historia en una posicid subsididria,
presoners entre les dues grans potencies, Estats Unifs i la Unid Sovietica.
L'Europa Unida semblava ['Unica sorfida entre dos gegants, pero una
hipotetica Europa gegant no podia tenir en cap cas ni la homogeneitat ni la
unitat dels dos grans que li cobrien el flanc atlantic o li amenacaven el flanc
de |'est.

Tots aquests elements de conjuntura participaven en el somni europeu, i els
analitzarem més endavant. Perd en aquest somni inicial es barregen amb
expectatives d'alira mena. Era una reaccié confra el fantasma de la
decadencia d'Europa, hereu del fantasma spenglerid de la decadencia
d'occident. La historia europea és plena d'imperis ascendents i descendents.
Des de l'imperi roma a I'imperi espanyol, des d'aquell imperi otomda que
havia comencat el segle com al gran malalt d'Europa i I'acabaria en una
posicid defensiva i subsidiaria, fins a un imperi austro-hongares que havia
estat definit com una presd dels pobles i havia acabat parint una munid
d'Estats inestables i barrejats. Perd ara era el conjunt del continent el que
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podia estar amenacat per la decadencia i la marginalitat. La guerra havia
destruit ciutats i fabriques, carreteres i femrocarrils. Europa, en el seu moment,
havia salvat el repte de I'obertura a I’ Atlaintic i fins i tot a I'indic. | comencava
a perfilar-se la idea que el mén nou cavalcava sobre el Pacific, en un mar
enfremig d’Estats Units i RUssia, el mar de la Xina i del Japd, el mar on havia
acabat la guerra que havia comencat a Europa. La unitat europea era
també una reaccié contra I'amenaca de decadencia que s'anunciava en
aqguest desplacament de I'eix politic i econdmic mundial des de I’ Atlantic
cap al Pacific.

Per aix0, en els anys quaranta del segle XX podem parlar de la gran
oportunitat de generar un somni europeu. Un somni que s'encarna al
comencament en iniciatives d'aparenca molt modesta i centrades en el
camp economic. La Comunitat del Carbd i de I'Acer. | el carbd i I'acer és el
qgue cal per fer la guerra, no ho oblidem. Els primers passos es fan en el camp
de I'economia, perque el marxisme ha infroduit en la consciencia col lectiva
una veritat a mitges: que les superestructures neixen de les infrastructures,
que les idees i els projectes politics tfradueixen relacions economiques i de
producciod; i en confraposicid de forma, com deia Max Weber, els canvis en
les idees, els canvis en les infrastructures, poden provocar modificacions en
I'economia, en la superestructura, de manera que pot ser tant cert que el
protestantisme és fill del capitalisme com el contrari: que I'etica protestant
posa els fonaments per I'aparicid d'un nou capitalisme. Perd en qualsevol
Cas el somni europeu es pPosa a caminar sobre unes crosses curtes i timides
D'imaginacio poruga. Més endavant en pagara les consegiencies.

Pero existeix la possibilitat de crear un somni europeu. O diversos somnis
europeus. En qualsevol cas, diferents al que hem anomenat el somni
americd. El somni americd és un projecte de progrés individual, un horitzd
personal o familiar en un Mdén nou on tot és possible. El somni europeu és un
somni colectiu, en un mdén antic castigat per la guerra, i on no tot és
possible. El somni americd, en un cert sentit, ja ha estat acomplert, ja s'ha
materialitzat. Ja s'"ha creat una societat orientada a aquest triomf individual,
el regne de la voluntat individual. El possible somni europeu hauria de ser una
alternativa o un exemple, pensat per a Europa, perd amb tot el mén com a
paisatge, pensant en el futur. En aquests aspectes el somni no arriba a
quallar. Neix només un projecte, carregat d’ambicions locals i carregat
també de llast.

No es considera que si I'espai europeu arriba a quallar, si troba una
formula felic, hi ha d’altres espai al mén que poden seguir aquest full de ruta:
el moén islamic, I' America Llatfina, el sud-est asiatic, el proxim orient... Pero el
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projecte europeu neix en unes condicions molt definides i amb uns horitzons i
unes expectatives molt limitades. Les analitzarem a confinuacio.

Reaccié contra la guerra

Probablement el primer objectiu, en ordre cronologic i en importancia, en
I'aparicié del projecte europeu, hi havia la idea d'evitar la guerra a l'interior
del propi continent.

L'Europa moderna i contfempordnia, que s'inicia convencionalment
amb la presa de Constantinopla per part dels furcs, ha viscut la guerra com
un mal endéemic, permanent. | no tant sols en les seves hipotetiques fronteres
orientals amb I'imperi otomad, sind al centre mateix de la peninsula europea i
molt especialment en la seva zona occidental. La rivalitat franco-alemanya
ha fet que el nucli de |'Europa occidental sempre hagi estat sotragat pels
conflictes. Perd hi hem d'afegir I'anterior rivalitat franco-britanica, els
enfronfaments a Europa i a ultramar dels imperis britanic i espanyol, la Itdlia
entesa com a camp de batalla des de I'Edat mitjana fins més enlla de la
seva independencia en pugna amb I'imperi austro-hongares.

Europa portava I'any 1945 gairebé cinc segles de guerres permanents,
amb molt escassos periodes d'entreguerres.

| tot i qixi. Europa havia viscut un somni de pau, una il usid de pau entre
el final de la guerra franco-prusiana del 1870 i I'inici de la Gran Guerra del
1914. Al marge de les guerres dels Balcans i dels conflictes estrictament civils,
van ser gairebé trenta-cinc anys de pau en els que es va generar
aparentment el mite del balneari europeu, de I'estiv d'Europa. La literatura
ens n'ha deixat testimonis abundosos i brillants. En parla George Steiner a “En
el castell de Barbablava” i en parla d'una manera frapant Stephan Zweig en
les seves memaories: “"El mén d'ahir. Memories d'un Europeu”. El progrés
tecnologic, les grans exposicions, I'expansid colonial, van crear la il lusid que
Europa havia arribat a un equilibri estable, solid.

En les memories de Zweig, es reflecteix d'una manera clara la sorpresa
i el dolor amb que una part de la intel lectualitat europea va veure com es
gestava velogcment el 1914 —després de |'assassinat de |' Arxiduc—, una
guerra que els semblava impossible, un odi entre europeus que consideraven
superat per la cultura i la civilifzacié. Hi tornarem més endavant —
precisament al fil d'uns comentaris de Steiner—, pero val la pena subratllar
des d'ara les moltes semblances enfre el miratge de pau eterna que els
europeus es van voler creure en aquell final de segle i el que ens hem
construit en les Ultimes decades.
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Quan fot aquell mén que semblava tan solid i tan estable va trontollar,
Europa va quedar perplexa. Pero immediatament després del final de la
Gran Guerra, després de contemplar aquella carnisseria ferotge, les baixes
incomptables de les batalles de les trinxeres i la nova poderosa maquindria
bellica, Europa es va construir un altre miratge fragil de pau eterna: després
d'aqguella salvatjada, la guerra ja no fornaria a ser possible. Les nacions
haurien quedat vacunades contra la guerra. Els anys vint sébn una nova
versio, reduida i encara més fragil, de la il1usi® de pau que els europeus
havien bastit a finals del XIX. La humanitat i la civilitzacié haurien avancat
prou perque Europa no tornés a ser en molt temps I'escenari d'una alira
carnisseria terrible.

Es en aquest sentit que la Segona Guerra Mundial confronta als
europeus amb la fragilitat del miratge de pau que s'havien volgut construir.
Es una enorme suma de decepcions: decepcid de la cultura i de la
civilitzacié. No n'hi ha prou amb el progrés per aturar la barbdadrie. Al contrari:
algunes de les noves formes de barbdrie, I'holocaust jueu en primer lloc, perd
també els bombardejos de les ciutats, les morts de civils a Gernika, Londres,
Dresde o Hiroshima, apareixen associades a la ciéencia i a la tecnica.
Certament, sabem que no soén la ciencia i la fecnica les que provoguen la
catastrofe, pero també veiem que el progrés cientific i fecnic no és suficient
per evitar-la. Es una decepcié profunda, central, de la que neix una
necessitat de férmules diferents per garantir la pau.

La frontera franco-alemanya ha estat el punt calent que ha cenftrat totes les
Ultimes grans guerres a Europa. Per aixo el projecte europeu porta en el seu si,
I'infent de superar per elevacié cultural I'eterna disputa franco-alemanya. Un
infent de refredar aquesta frontera, a fravés de la creacid d'un espai més
ampli. Probablement si als primers impulsors no estrictament politics, perd
tampoc estrictament utopics, de la unitat europea els haguéssim demanat
que justifiquessin la seva iniciativa en una frase curta ens haurien dit: cal la
unitat europea per evitar la guerra a Europa. Pensant sens dubte en les
guerres endemiques del passat. Pensant en les grans decepcions dels
cinquanta anys anteriors. Perd pensant també en les noves amenaces que
pesaven sobre el confinent en aquells precisos moments.

Algu ha escrit, amb un cert sarcasme, que Stalin és el gran pare de
I'Europa unida. No és del tot fals: I'altre gran motor del principi de la unitat
europea és I'amenaca de la Unid Sovietica stalinista. Europa s'uneix per la
por a la guerra, pero s'uneix també per la por a Stalin. | aquest origen historic
fa que I'embridé d'Europa sigui d'una determinada manera. En primer lloc,
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geograficament: només arriba fins al Teld d'acer i per tant prima I'eix franco-
alemany, i un nucli occidental completat per la Gran Bretanya i Italia. En
segon lloc, militarment: Europa neix com un embrid de potencia economica
mundial, perdo no com a potencia militar, perque davant de I'amenaca
sovietica delega la seva defensa —i aquest "delegar” és en part un
eufemisme de I'abandd— als Ests Units, amb I'estalvi que en tots sentits aixo
suposa. En tercer lloc, politicament. Europa neix com un Club de
democrdcies del que queden excloses les dictadures comunistes de [I'Est,
pero també les dictadures militars del Sud.

En qualsevol cas, és evident que la primera Europa unida és un fruit
principalment de la guerra freda. La coincidencia en el temps no és una
casudalitat: els primers passos cap a la unitat es donen en paraldel a la
declaracié implicita de la guerra freda, que és una guerra entre potencies,
pero també una guerra entre blocs.

L"heterogeneitat fundacional d'Europa, el cul de sac de Pobles que al
llarg de mildenis s'han anat sedimentat a Europa, sovint barrejats damunt
d’'un mateix territori, sovint sobreposats, o es resol amb el pacte o empeny al
conflicte obert. Durant segles, la relacid entre les nacions ha estat de xoc.
Cansats de la guerra, espantats d'una nova guerra, decebuts dels miratges
de pau del final de segle XIX i dels anys vint, i conscients que estan perdent
pes en el mén, alguns europeus, van veure que havia arribat I'hora del
pacte. | van pactar amb timidesa.

Un somni de progrés

Vista sobretot des d'alguns paisos que hi van quedar inicialment exclosos,
I'Europa unida era un club de rics. No quedava clar —si se'm permet dir-ho
amb una certa frivolitat— si calia ser ric per entrar-hi o, més aviat, si quan hi
entraves et feien ric. Aquesta era la perspectiva, que moltes persones
recorden, que se'n tenia des dels Estats del sud d'Europa que no formaven
part del nucli inicial, entre altres coses perque els seus regims politics no ho
permetien, i que eren paisos pobres en relacid als de la Comunitat
Economica Europea: Espanya, Portugal, Grecia... Per als ciutadans d'aquests
paisos, enfrar a la Comunitat era un somni economic, un somni de progres i
benestar. També un somni politic: era obvi que no s'hi entraria fins que els
propis regims fossin homologables respectes als dels paisos comunitaris. Enfrar
en un mercat comu era percebut, en general, més com una oportunitat que
NO pas com una amenaca. Europa tenia el prestigi d'aquells clubs dels que
voldries formar part i encara no t'hi volen.
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Aquesta percepcidé que va durar molts anys en els Estats del Sud
d'Europa es va reproduir també, en un cert percentatge, en els paisos de
I'est, després de la caiguda del mur de Berlin i de I'esfondrament dels regims
comunistes. Per a aquells paisos, Europa confinuava sent una oportunitat i
una promesa de benestar, per sorpresa de molts dels observadors, de la
campanya per al referendum d'independencia d'Eslovenia, tenia una epica
patridotica molt escassa. No era una campanya d'himnes, de banderes,
d'afirmacié nacional. Els partidaris de la secessid tenien un discurs molt senzill:
el nostre futur econdmic depen d'enfrar a la Unié Europea; hi enfrarem
abans sols que no pas havent d'arrossegar el conjunt de lugoslavia. Eslovenia
era sens dubte la zona més rica de I'antiga lugoslavia. També —perd aixo
pertany a un altfre ambit de reflexions— la més homogenia etnicament. Els
seus ligams amb Austria i amb Italia eren molt forts. Els eslovens van votar a
favor de separar-se d'una lugoslavia on ja es comencaven a endevinar els
simptomes d'una futura guerra civil, fonamentalment per raons economiques
i ansia de la prosperitat i progrés europeu. Igual procés és el que es projecta
en un moment determinat sobre Hongria, sobre Txequia o sobre Polonia en
els mateixos termes i amb |la mateixa intensitat que s'havia projectat sobre
Espanya, Portugal i Grecia. La voluntat de participar en un club de rics. La
necessitat de sortir d'un escenari on la dictadura i la pobresa es
combinaven i semblaven —potser no amb tota justiciac— dues cares d'una
mateixa moneda.

| certament, la Unid Europea és un club de rics. Pero es manté la vella
pregunta: s'ha de ser ric per entrar-hi o et fan ric quan hi entres. Es obvi que
el nucli constituent de la Comunitat Economica Europea era un nucli
historicament ric. S&n algunes de les grans potencies industrials del segle XIX,
paisos que han fet la revolucid industrial. Destrossats en part per la guerra,
perdO amb una infrastructura productiva i sobretot amb una estructura
economica i industrial molt alta. El comencament del procés cap a la unitat
europeaq, al final de la guerra i al comencament de la guerra freda, esta
marcat per una decisid politica que té& enormes repercussions economigques:
els Estats Units, i tambeé la Unid Sovietica necessiten una Europa rica, pensen
gue una Europa occidental —la que ha quedat sota el seu paraigua en el
nou repartiment bipolar del mén—, deprimida i pobre és un camp abonat
pel comunisme i per tant un avantatge estrategic per a la Unid Sovietica. |
per aixo els Estats Units s'impliquen directament en la reconstruccio
economica d'Europa i molt especialment en la reconstrucci® econdmica
d'Alemanya, motor de I'Europa occidental, pero també frontera avancada
amb el bloc de I'Est. Es el Pla Marshall, un pla que també empeny Europa
vers la unitat.
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En el frontispici del procés de la unitat europea hi ha un principi que cada
vegada ha esdevingut més important: perque hi hagi unitat politica i
economica hi ha d"haver una certa homogeneitzacid dels nivells economics
entre els diversos territoris, s'han de superar els grans desequilibris. Per tant,
des del seu inici, I'Europa unida ha volgut generar politiques de redistribucid
per tal d'anivellar les rendes i les capacitats econdmiques de totes les zones
gue el composen. En un inici va ser Itdlia la gran beneficiada per aquests
fluxos —que van normalment de nord a sud—; després van ser els paisos
mediterranis que es van incorporar a la Unié; ara hauran de ser els paisos de
I'Est. Es parla de fons de cohesid i en qualsevol cas s'injecten recursos que
venen dels paisos més potents i que van als padisos aparentment més
necessitats. Aquesta idea d'una Europa provident, d'una Europa que
drenard recursos dels paisos rics per injectar-los als paisos no tan rics, aquesta
idea d'Europa com a solucid economica per als qui tenen la sort de ser
admesos al club, ha alimentat també durant molts anys I'europeisme als
pPAisos pobres o si es vol menys rics.

Perd a hores d'ara ens podem fer encara algunes preguntes, que
infentarem respondre parcialment en capitols posteriors, quan confrastem
aqguest somni europeu amb la realitat: fins a quin punt el progrés real de molts
paisos que s'han anat incorporant a la Unidé ve precisament d'aquesta
incorporacié? Fins a quin punt no es produeix previament, i per altres motiuse
Fins a quin punt aguest flux sistematic de recursos no ha provocat una cultura
de la subvencié publica que a hores d'ara ha esdevingut un fre per al
progrés?

Un model de benestar compartit

Si entre els principis bdsics del procés d'unitat europea hi havia el de
combatre els desequilibris entfre els territoris, també hi havia el de combatre
o esmorteir els desequilibris a l'interior de cadascun dels territoris, de
cadascuna de les societats. Construida sota I'ombra del lliure mercat i en
oposicid al model de rigid igualitarisme dels paisos comunistes, I'Europa unida
no podia fer seu aquest igualitarisme absolut, perd necessitava crear un
model de benestar repartit i compartit, un model sense desequilibris profunds.
En part, per conviccid ideologica. En part per la mateixa rad que hi ha
darrera del Pla Marshall: en el context de |la guerra freda, no interessa una
Europa occidental pobre ni, si pot ser, amb pobres, que seria terreny abonat
per al comunisme.
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Europa construeix aixi un model d'Estat i de societat que sense sortir de
les regles del joc del lliure mercat, combati els desequilibris socials i generalitzi
el benestar. Les dues grans forces politiques damunt de les quals es construeix
el procés de la unitat europea, la democracia cristiana i la
socialdemocracia, comparteixen la idea d'un Estat fortament
intervencionista, molt present en la vida quotidiana, que drena recursos de
les rendes més altes per tal de generalitzar uns serveis socials basics, fent-los
extensius al conjunt de la poblacié. Es el que anomenem |'Estat del benestar,
qgue ha tingut la seva maxima expressid en I'Europa de la postguerra,
particularment en el centre i el nord. Aquest no és, no cal dir-ho, el model de
relacid entre I'Estat i el ciutadd que regeix I'alira gran societat occidental,
que és la dels Estats Units. A Europa, la democrdcia cristiana hi arriba per la
via de la sensibilitat social d'inspiracid religiosa i humanistica. La
socialdemocracia, perque considera que l'estat del benestar és la
interseccid possible i desitjable entre els seus principis igualitaristes i la realitat
del mercat. Tothom s’ha adonat d'una cosa: pot existir llilbertat de mercat
sense llibertat politica; el que no pot existir és llibertat politica sense llilbertat
de mercat. Keynes i la seva escola fan fota la resta. L'economista més
influent del segle XX deixa preparada la teoria que permet als governs una
infervencid intencionada en I'economia.

A Europaq, sobretot en la postguerra, alldo que anomenem vulgarment el
capitalisme, intenta i aconsegueix desmentir el que per al vell marxisme era
un dogma de fe: I'evolucidé econdmica de la societat fard que els rics siguin
cada vegada més rics i els pobres cada vegada més pobres. L'Estat del
benestar, amb el que representa de correccid i de reforma del capitalisme,
respon —també amb els fets—, dient que és possible que el conjunt de la
societat sigui més rica i que aixd no aprofundeixi, sind que alleugereixi les
diferencies socials. En alguns casos, pagant el peatge d'esmorteir en alguns
sectors socials I'estimul de la competitivitat i de la voluntat de millora a tfravés
del propi esforc que fa de motor del progrés.

Només uns quants anys més tard, el vell marxisme, perplex, havent de
reconeixer que aqixd ha estat cert en les societats occidentals i molts
especialment en les de |a societat del benestar, intentara refer el seu discurs i
hi substituira els individus pels territoris: perque alguns pdaisos puguin ser cada
vegada més rics, alguns d'alfres han de ser cada vegada més pobres. Dit
sigui de passada, ara som aqui, pel que fa al debat. Tot i que s'infueixi que
aqguesta afirmacidé és tan fal lag i fan aprioristica com ho era la que es referia
als individus. Contra la idea, marxiana, que ens presentaria la riquesa del
mon com un pastis restringit davant del qual la riquesa s'hauria de repartir
segons un principi de vasos comunicants —si puja a un lloc és que esta
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baixant en un alire— la idea capitalista, liberal o socialdemocrata per igual,
seria que el pastis es pot anar engrandint de manera que s'incrementi el talll
de tothom al mateix temps. Potser no tots els increments serien de la mateixa
mesura, pero tots serien possibles d'una manera simultania.

En qualsevol cas podem dir que en el somni europeu bastit en els
comencaments de I'Ultima postguerra a Europa era més que un proces
d'ordenacioé d'espai geogrdfic, era també un model politic i un model social.
A la idea d'Europa s'hi anaven incorporant tferritoris no en la mesura que
pertanyien o no al seu espai geografic, que obviament sempre hi han estat,
sind en la mesura que anaven adoptant el model. | els exdmens a la porta
d'Europa no han estat evidentment sobre el mapa, sind sobre el model
politic i social, que reposa damunt tres pilars: la democracia politica, el
progrés economic a través d'una economia de lliure mercat avancada, i
I'Estat del benestar entes com un sistema de generalitzacid d'aquest
progrés. Amb aquesta recepta es podia construir la unitat europea i amb
aqguest unitat es podien evitar les guerres endemiques i la decadencia de
I'Europa occidental, pilar d'una civilitzacié compartida amb I'America del
Nord i amb alires paisos com Australia i a la que es vol atreure a I'America
central i del Sud.

Aquest procés es desenvolupa fambé en un moment en el qual era
hegemonica una andlisi molt economicista de les relacions socials. Els
metodes d'interpretacid dominants coincidien que I'origen dels conflictes
eren les desigualtats i les competencies econdmiques, els xocs d'interessos.
Europa oferiria progrés i benestar, perque sén el balsam contra la tensid social
d'arrel economica. | par altra banda, en aquells moments es menyspreada la
participacid en la genesis dels conflictes d’elements menys materials: les
identitats, les maneres de veure el mon, les cosmogonies, les idees. Europa
comenca a articular-se amb el carbd i amb I'acer i abans és Comunitat
Economica Europea que Unid Europa. Tot apunta a I'economia. Ara, ens
anem adonant que I'economia no ho és tof.

L’articulacid de la diversitat

Des del primer instant que es planteja el projecte |a unitat europeaq, els seus
pares fundadors s'adonen inevitablement d'una cosa: Europa és I'espai de
la diversitat. Europa només podra ser si és capac d'articular la diversitat. De
vegades es parla dels Estats Units d'Europa, en parallelisme amb els Estats
Units d’America. O fins i tot es pot arribar a trobar un paral lelisme entre el
nom de la Unid europea i el de la Unid Sovietica. Quan s'enceta el procés
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unificador enmig de la guerra freda, Europa apareix —sobretot des del punt
de vista economic, no tant des del politic, gens des del militar— com una
tercera gran potencia universal. Estats Units, Unid Sovietica ila Unid Europea.
En els noms de les fres grans potencies —Xina i el Japd quedaven encara
molt lluny, especialment des del nostre tradicional eurocentrisme— apareix el
terme "unid®” o un dels seus derivats. Pero és evident que les coses que
s'uneixen, les peces d'aquestes unions, son ben diferents en fots tres casos.

Agafem només com a simbol un aspecte visible —perd no gens
menor—, com és el de la llengua. Un viatger pot fravessar els Estats Units de
punta a punta, des de Nova York fins California, parlant només angles. Un
viatger pot agafar el fren a Moscou i arribar a Viadivostok parlant només rus.
El mateix viatger si vol anar de Lisboa a Varsovia, passi per on passi, si s vol
entendre amb la gent, haurd de canviar moltes vegades de llengua o fer
servir una llengua franca, que no serd per cert la de cap dels territoris que
travessard. | la llengua és solament un exemple. Perd és obvi que les peces
gue s'uneixen per dibuixar el trencaclosques europeu tenen un grau molt
més alt d'heterogeneitat, que les que configuren, o es puguin configurar, en
els altres grans espais planetaris.

Els estats que formen els Estats Units responen a divisions territorials no
gens gratuites ni atzaroses. Son el producte de realitafs historiques modernes
perd potents. L'espai nord-americd, immens en relacié a una molf reduida
poblacidé inicial, produeix caracters especifics a partir d'una geografia
també molt diversa, perd amb una arrel cultural i lingUistica comuna que
manté una poblacid molt més homogenia que a Europa. Canadad seria un
espai amb més heterogeneitat interna, perd amb un nombre de peces
relativament petit. | I'espai del Nafta, del fractat economic i comercial de
I’America del Nord, no té I'ambicid politica i I'horitzd de futur de la Unid
Europea: és un tractat de caracter més convencional i més especialitzat.

Pel que fa a I'antiga Unid Sovietica i fins i tot la Russia actual, tof i
incloure una enorme heterogeneitat interna —prou conflictiva, com hem
vist a Txetxenia—, la seva esfructura més semblant a la dels antics imperis
que no a la d'una unitat concertada i convinguda com ha de pretendre
ser la Unié Europea, no te punt de comparacié. Com I'anfic imperi rus,
aquest espai que va des d’'Ucraina a Vladivostok presenta en tot cas una
heterogeneitat jerarquitzada, amb una hegemonia russa sota la qual
existeixen altres realitats, perd en qualsevol cas amb un paper subsidiari. Es
pot dir que RuUssia no té el problema de I'"heterogeneitat europea, perque
encara no te més projecte que el de mantenir-se com és.

Per tof aixo, el projecte de la Unid Europea és, i no té alfra possibilitat que la
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de ser-ho, un gran pacte per a una nova articulacié de la diversitat. La
diversitat pot ser percebuda com un avantatge o com un inconvenient.
Recordo moltes reunions amb productores europees de cinema que situaven
aqui les causes de la feblesa de la indUstria audiovisual propia en relacié a la
de Hollywood. Una produccié nord-americana neix amb un mercat interior
homogeni lingUisticament i culturalment de tres-cents milions de persones. El
mercat interior ja permet una ambicié i una despesa considerables. Per
conftra, qualsevol pel licula europea neix en un mercat lingUistic i cultural molt
més limitat i que en cap cas compren tota Europa: una pelicula alemanya
és tan o més estrangera a Paris que una peliicula nord-americana. Aixo
impedeix generar una musculatura industrial —en les indUstries de la cultura—
com la que tenen els Estats Units.

Per tant, la diversitat pot ser una dificultat economica, perd també
una riquesa cultural que es converteix una virtut: la d'una gran pluralitat de
veus. Pero en qualsevol cas, Europa és el que és. | és inimaginable crear-la
com un espai homogeni. L'heterogeneitat é€s una caracteristica. Segons
com, la bona caracteristica a I'espai europeu. Per tant, quan algu diu en veu
alta que vol una Europa unida, descartada per impossible I'opcid d'una
Europa homogenia, i llunyanissima la possibilitat d'una Europa que funcioni
com un sol poble. Del que es tracta és dir rapidament com s'arficula la seva
diversitat.

Moltes de les realitats culturals europees sense un reconeixement
suficient, molts dels Pobles d'Europa amagats i invisibles darrera la cortina
dels Estats, van participar encara que fos només per uns instants del somni
d'una Europa que, com havia de ser obligatoriament diversa, els acabaria
reconeixent, i els acabaria fent visibles.

El projecte europeu havia d'incloure per forca una proposta
d'artficulacio justa i més eficient de la diversitat. En primer lloc, perque si no la
recollia no servia per a una Europa essencialment diversa, fragmentada,
plena de pobles, de llengUes, de cultures, d'origens, d'histories. Perd també
perque si no la recollia, no acompliria bé els objectius per als que va ser
imaginada.

Deia abans que |la unitat europea es posa en marxa en un moment en el que
es sobrevalora el paper de I'economia i dels interessos en la genesi dels
conflictes: es va dir que n'és I'Unica causa real. En la segona meitat del segle
XX ens hem adonat —o ens hauriem d'haver adonat— que darrera dels
conflictes hi ha efectivament xocs d’interessos, perd hi ha també problemes
en la gestid de la diversitat.

Els Balcans, esmentats ja diverses vegades, en sén un exemple clar. Els
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qui consideren que només hi ha guerres quan hi ha petroli pel mig tenen
dificil explicar I'Ultima guerra dels Balcans. El petroli €s importantissim, massa
important sens dubte, i un canvi en els models energetics que ens fes menys
dependents dels combustibles fossils seria un gran pas per a la prosperitat del
mon, i fambé per a la pau. Perd no tot ho explica el petroli. Els xocs entre les
identitats i les maneres de veure el mon, les formes d'articulacid de la
diversitat intrinseca en |'especie humana, fambé formen part de la historia
dels conflictes i de la seva resolucid. El projecte d'Europa havia de ser el
d'una nova arficulacid de la diversitat, perque sense aixd fampoc no ha
pogut ser un projecte de pau i de progrés.

Aquesta nova articulaciéd de la diversitat era també una oportunitat per a
una organitzacid més eficient de la governanca. Hi ha una constatacid
bdsica, indubtable: els governs poden ser més eficients en unitatfs petites,
abastables, que en espais enormes i centralitzats. En la primitiva idea
d'Europa aixd es va traduir en un principi, el de subsidiarietat, que volia dir
exactament qixo: que sempre és millor resoldre els problemes del ciutadd en
un ambit que i sigui proxim, tangible, més que en un de llunya. Pero aquest
principi hauria pogut apuntar —combinat amb la necessitat de reconeixer les
diversitats reals— cap a dues constatacions més. La primera, i la més senzilla,
la necessitat de la descentralitzacid. Certament, no és el mateix
descentralitzar administrativament per acostar el govern als ciutadans que
reconeixer les realitats vives dels Pobles, perd sdn coses que poden anar en la
mateixa direccid, perfectament compatibles.

La segona constatacid és que sén més eficients —i s'ha demostrat en
els Ultims anys— els governs d’entitats politiques de mida mitjana que la
maquindria dels estats grans, que tendeixen sempre a la centralitzacié i al
gegantisme dels aparells de poder. Estats petits com Dinamarca, Finlandia o
Iranda han demostrat en les Ultimes decades la seva agilitat per adaptar-se
a les noves redlitats, per exemple les tecnologiques. | han demostrat ser uns
espais més governables, més proxims a cadascun dels ciutadans; més
flexibles i més participatius que els estats de motlle jacobi, alguns d’ells amb
vagues ressonancies imperials. La subsidiarietat, la descentralitzacio, el
reconeixement de la redlitat dels Pobles, permetien imaginar un mapa
d'Europa en el que, amb un esforc d’'imaginacié i de realisme, seria possible
governar-se en un gran marc comu confinental, pero amb diverses unitats
menors, a la mesura humana, agils i adaptables, on serien possibles formes
molt més participatives de la politica. Tots aguests objectius eren diferents,
pero podien confluir. Construir un somni engrescador d'Europa era buscar la
manera d'avancar en aquestes direccions, perfectament compatibles.
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Un lloc per a Europa en el mén

No és excepcional, en el procés creatiu de les idees, que certes aportacions
intferessants en elles mateixes, que poden participar en una interpretacié més
completa de la realitat, quedin deslegitimades i desautoritzades quan algu
en fa un mal Us o en fa també una lectura maximalista, prenent-les com
I'Unica interpretacid possible. Marx ens aporta, per exemple, una lectura
economicista i dialectica de la historia de la que avui ningu no pot prescindir
totalment. Perd quan aixd ha esdevingut un dogma, I'Unic factor per
interpretar la historia i el present, fent oblidar qualsevol altre, ha generat
lectures perverses del passat i sobretot projectes totalitaris de futur. Amb totes
les distancies, quan Huntington formula la seva teoria sobre el xoc de
civilitzacions, ens estd dient una cosa que em sembla ben certa: no podem
explicar els conflictes del nostre temps si no tenim present que, al costat de
friccid entre els interessos, hi ha friccions també entre les maneres de veure el
mon. Quan aixd es converteix en una lectura univoca, quan fot s'intfenta
explicar en funcié del xoc de civilitzacions, quan es vol confondre civilitzacié
amb religid —presentant per exemple I'islam com una Unica civilitzacio— es
perd la logica del raonament. Per aixd quan alglu ha volgut explicar el mén
present —i actuar damunt d’ell— com si tot el que estd passant fos un xoc
de civilitzacions, s'acaben adoptant solucions equivocades.

En el moment que es gesta la idea de la unitat europeaq, el pensament
d’'Spengler expressat en el seu llibre “La decadencia d'Occident”, viu una
epoca de descredit. El mal Us per part del nazisme i les lectures maximalistes
gue n'havien fet alguns totalitarismes a Europa, intfentant fer-lo servir com a
font que legitimés el seu a pensament, el que fan es deslegitimar Spengler.

La idea basica d' Spengler, que la historia de la humanitat era la
successid de diverses civilitzacions que suposaven també successives
decadencies, mantenia llavors i manté encara una gran influencia
subterrania. | és cert que, a pilota passada, una part de la historia semblava
encaixar en aguest esquema. El que Spengler no va encertar a veure des de
la seva talaia totalitarista i militarista, és que les civilitzacions —igual que els
humans que les han protagonitzat— poden trencar els cicles spenglerians. Hi
ha infinitat de persones que ho fan. Anonimament, o clamorosament.
Trobem moltissimes persones i families que amb la seva voluntat han trencat
cicles com el les famoses tres generacions observades per Spengler. Europa,
gue no és per ella mateixa una sola civilitzacié, sind que participa en una
idea de civilitzaci® més general, pot aprendre a frencar també aquests

36



cicles, si més no en l'interior del propi continent. També aqixo podia formar
part del somni, de la gran oportunitat de la unitat eruropea.

Europa s'havia sentit el centre del mén fins a la segona guerra mundial. Al
seu final va associat —no ja entre els alineats a la banda dels vencuts, sind
també a la banda dels vencedors— a la descoberta que aquest paper
centfral esta compromes, amenagat. Que s’ha produit un salt en el cicle
historic. En el nou cicle, Europa té més possibilitats de ser escenari de la
historia —el tauler d’escacs on juguen la principal de les seves partides
simultanies els Estats Unifs i la Unid Sovietica— que profagonista o jugador de
la partida. Fent servir o no la paraula, Europa s'enfronta amb una amenaca
de decadencia. La paraula no es fa servir gaire, perque forma part d'un
vocabulari refusat. Pero en un alfre sentit, no en el que fa servir Spengler, sind
en la idea de perdua de pes en el mén i de perdua d'horitzd de futur, la idea
de decadencia, I'amenaca de la decadencia, la necessitat de reaccionar,
forma part del paisatge intel lectual en el que es genera la unitat europea.

Per exemple, la fradicional distancia britanica respecte al continent —
Gran Bretanya ha estat sempre unida d’'una manera especial als Estats Units,
més que a la resta d'Europa— queda compensada per una infuicid
extremadament encertada de Churchill: el final de la guera mundial
significara I'inici d'un procés generalitzat de descolonitzacid, en el qual els
diversos Estats europeus hauran d'anar-se desvinculant dels seus ferritoris
d'ultramar.

En un cert senftit, la unitat europea és la compensacid d'aguesta
perdua de pes que representa la fi dels imperis colonials i el comencament
d'una nova forma d'influencia exterior, que alguns anomenaran després
neocolonialisme o imperialisme, perd que findrd ja uns altres actors principals.
Els Estats Units.

Europa havia construit el seu liderat universal a través del domini de la
ciencia i la fecnica i també gracies a uns excedents de poblacid que es van
empeltar en d'altres continents, sigui com a minories dirigents sigui com a
masses immigrants. Pero aquest lideratge no era europeu, en el sentit estricte.
Era espanyol o portugues o frances o britdnic o alemany o holandes. | d'una
manera no conjunta, més aviat confradictoria, confrontada. | en qualsevol
cas, els Estats europeus, un per un, no estaven en condicions de mantenir ni
I'ombra d'aguesta hegemonia.

Un dels molts mals terrorifics que van fer els totalitarismes dels anys
trenta a Europa va ser obligar a I'exode de tota una generacié de talent
artistic i cientific, en benefici dels Estats Units. A més de I'extermini fisic de
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milions de persones, els totalitarismes van expulsar d'Europa una generacid
de musics, de pintors, de cienfifics, d'"homes i dones de lletres i de ciencies.
L"hegemonia cultural nord-americana en el segle XX s'enforteix fisicament
amb persones formades a Europa i acabades d'arribar d'Europa. El cinema
americd de la primera epoca el fan immigrants —fonamentalment jueus—
gue vénen de I'Europa cenftral, i que nodreixen les empreses, pero també els
directors i els actors del primer Hollywood. Després de la segona guerra
mundial el centre de I'avantguarda artistica passa clarament de Paris a
Nova York. Perdo no és només —ni principalment— I'avantguarda artistica i
cultural. El mateix procés es reprodueix, i potser amb major tfranscendencia,
en dalifres dambits com el pensament i sobretot la recerca cientifica,
especialment la recerca bdsica. En aquest periode s'accelera el procés de
traspds de la primera linia de la ciencia, el pensament i la recerca, d'Europa
als Estats Units, i en menor mesura, i encara decreixent, a I'anfiga Unid
Sovietica.

D'altra banda, Europa manté unes taxes de natalitat molt baixes, que sén
sens dubte causa i efecte del benestar en el qual s'instal la el continent. Pero
a finals del segle XX hi ha veus europees que avisen respecte a un futur
confortable, pero secundari: uns Estafs Units convertits en ['Unica gran
potencia planetaria; un Orient llunya que és la gran fabrica de la humanitat, i
una Europa convertida en un gran balneari, en un gran parc tematic historic i
cultural, on es viu bé, que afreu una immigracié constant que compensa la
seva baixa natalitat i es dedica als oficis que els europeus d'origen no volen
ocupar.

S'ha arribat a parlar, en una caricatura que vol ser també un
advertiment, d'una Europa de jubilats bevedors de cervesa, a qui els nous
immigrants del Tercer Mén els paguen les pensions. No estd clar que Europa
s'hagi alarmat per aquesta caricatura: la cervesa té forca exit i deixar
algunes feines particularment desagradables als compatriotes nou vinguts no
incomoda al conjunt dels europeus. Perdo no crec que el procés d'unitat
europea s'hagi fet —o s'hagi de fer— per tal de consagrar aquest
repartiment de papers en el mén. La mentalitat europeq, si més no en part,
recull —encara que les negui— algunes de les tesis d' Spengler sobre la
decadencia de la propia civilitzacid. | infenta una forma de reaccid. No pot
ésser desesperada, malgrat que hagi perdut pes especific en el mén i els
nous centres de decisio siguin a un o alire lloc. La Unid Europea apareix com
una oportunitat. Potfser la darrera oporfunitat contra aquesta decadencia,
anunciada i intuida. Es pot dir, ja en el segle XXI, que ha estat una oportunitat
perduda?¢
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Es possible que el somni europeu, en el sentit estricte, no hagi existit
mai. Es possible que només I'haguessin somiat uns quants, i fins i tot en
posicions marginals. Perdo també sembla clar que Europa necessita un somni.
El somni que posa en marxa la voluntat. Un somni que no pot ser un simple
ideal de conservacid del que ja hi ha, conformista. Que vagi més enlla del
benestar estricte. Que tingui dificultats i reptes, i per tant sigui mobilitzador.
Que ens porti a actuar. El somni de crear una Europa unida, per recrear
Occident a partir d'uns valors positius en els quals tots plegats poguem
creure, i gque sigui en definitiva un model Util per al conjunt de la humanitat.

La Readlitat Europea.

Lla idea embriondria de la unitat europea, la seva formulacid més
aparentment utopica, va generar, com hem vist, expectatives i il{usions.
Potser no ben bé un somni. En tot cas només el somni d'uns quants. Pero
cinquanta anys després, algunes d'aquestes il{usions han quedat forca
aigualides per la realitat. Algunes de les esperances que es dipositaven sobre
la construccid de I'Europa unida no s’han acabat de complir, potser perque
de fet no s'"ha acomplert la major: la veritable construccié d'Europa. Més
gue d'euroescepticisme hauriem de parlar d'eurodecepcid. | probablement
alld que ha decebut no ha estat la mateixa idea d'Europa, que manté
intfactes algunes de les seves potencialitats mobilitzadores, sind la manera
concreta com s'ha conduit aquest procés. Si del que ara es fracta és de
generar un somni europeu de veritat —una voluntat participada per una
majoriac—, per primera vegada, I'Europa real que tenim, no n'és un
fonament solid.

Aparentment, aquesta eurodecepcid ha crescut en els Ultims anys, i és un
dels climes que presideix el procés actual d'acceptacid per part de la
ciutadania del Tractat que ha de donar a Europa una Constitucio. En els
debats sobre I'anomenada Constitucid europea als que he tingut ocasié de
participar en els Ultims temps, he frobat gent que votara que si, que votard
gue no i que s'abstindra. El que no he trobat és entusiastes. L'argument més
contundent a favor de la Constitucid europea és d'una modestia enorme |
d'una simplicitat i un pragmatisme extraordinaris: "la Constitucié és millor que
el Tractat de Nica”, que tothom coincideix que va ser un acord
excepcionalment prim. L'arsenal argumental a favor de la nova Constitucio
no s'alimenta de I'entusiasme, sind d'un possibilisme molt allunyat del que el
procés podia tenir de somni —de voluntat ferma de construir una Europa
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realment unido— en el seu comencament. “Com que la Constitucio
representa un peftit aveng, encara que sigui molt peftit, no podem dir-li que
no"”, ens vénen a dir.

Perd per tfrobar les arrels d'aquesta eurodecepecid relativa, d'aquestes
il lusions aigualides, no ens hem de remuntar a la feina feta des de la
Convencid europea en els darrers anys. Probablement ens hem de remuntar
molt més enlla.

Hem de reconeixer, naturalment, que algunes de les circumstancies
gue acompanyaven el naixement del procés unificador europeu han
canviat. La més important de totes: s'Tha acabat la guerra freda. Aixd ha
modificat fins i fot el mapa de I'Europa real. L'Est, caigut el teld d'acer que
ens en separava, pica a les portes d'Europa. Els europeus ja no tenen aquella
por a la Unid Sovietica que els duia a senfir-se protfegits sota el paraigua
militar dels Estats Units. Les economies destrossades per la guerra no tant sols
s'han recuperat, sind que gairebé tota Europa ha fingut el seu miracle
economic de postguerra propi. Miracle alemany, al comencament. Miracle
italia, molt concentrat al nord. Pero també —i abans fins i tot de I'entrada a
la Comunitat— miracle economic espanyol. Per no parlar dels miracles
economics irflandes o fines, tan proxims en el temps i tan esclatants. O de la
incorporacio plena a la modernitat economica de Grecia i Portugal.

Paradoxalment si es vol, potser han estat la Gran Bretanya i Franga, dos
dels motors de la unitat europea en la seva qualitat de vencedors —reals o
autoproclamats— de la Segona Guerra Mundial, els que han fingut menys
miracle economic, els que han obtingut menys profit econdomic de la
situacio. Per a la resta, el temps de la construccid de la Unid Europea ha
coincidit amb un cicle de prosperitat.

L'Europa del segle XXI no és la mateixa que la de la meitat del segle XX. Se
sent menys directament amenacada. Es més rica. S'ha allunyat dels Estats
Units. Ha rebut —des dels anys quaranta— grans onades d'immigracié de
fora del continent, en alguns paisos pels efectes de la descolonitzacié que
ha enviat a la metfropolis poblacions asiatiques, subsaharianes, magrebines,
procedents de les anfigues colonies; en d'alfres paisos, per I'efecte crida que
ha provocat una barreja de progrés economic, baixa natalitat i menyspreu
per part d'amplis sectors de la poblacié europea d'algunes de les feines
socialment imprescindibles perd mal valorades economicament i socialment.
Aix0 provoca un canvi en la nocié mateixa de diversitat aplicada a Europa.
Cinquanta anys enrere podiem parlar, amb referencia a [|'Europa
occidental —I'Europa de |'Est era una altra cosa— d'un mosaic on el conjunt
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de les peces eren diverses, perod cadascuna tenia una certa homogeneitat
interior. Ara les mateixes peces han esdevingut heterogenies. En I'Europa
occidental hi ha nuclis importants de persones de procedencia no europea
gue porten costums, habits, visions del mén, creences religioses, que abans
no existien en el paisatge europeu. Un aspecte crucial que haurem de
comentar repetidament des d’angles diversos.

Per tantf, la mateixa composicid d'Europa ha canviat. El mapa és
diferent, pero allo que hi ha dins del mapa també és diferent. No sén aquests
canvis d'Europa els que han provocat I'eurodecepcid de la que parlavem.
Les causes de I'eurodecepcid son de caracter més general: el contrast entre
el que s'esperava d'Europaq, els objectius fins i tot pragmatics per als quals es
va comencar el procés d'unificacio, i el que hem tingut. Deiem que el
projecte d'Europa era una expectativa de pau en el continent; una
perspectiva de progrés economic per a tofs els seus ferritoris; un Estat del
benestar que generava una aparenca d'equiliori social a |'interior de
cadascuna de les societats; un desig d'arficular la diversitat d'una manera
nova i diferent; i una necessitat de mantenir el propi pes politic en el mon.
En cadascun d'aquests objectius hi ha un decalatge clar entre el que es
desitjava i el que s'ha aconseguit. En alguns dels objectius —el progrés
economic— el decalatge és petit i més discutible. En d'alfres, com l'invent
d'una nova manera d'articular la diversitat que fingués present la realitat
dels pobles, el decalatge ha estat molt major, i ha tfingut conseqgiencies més
greus.

L'impacte de Sarajevo

Deiem en apartats anteriors que si un objectiu tenia el procés de la unitat
europeaq, era desterrar la guerra d'Europa. Després de la guerra civil grega
va semblar que |'objectiu s'havia complert. Va haver-hi episodis violents a
Hongria o a Txecoslovaqguia —perd en aquests dos casos en |'exterior de
I'Europa comunitariao— i fendmens de terrorisme a |I'Europa occidental, fant a
la Gran Bretanya i Espanya com a Alemanya i ltdlia. Pero durant un periode
excepcionalment llarg, Europa va estar lliure de guerres, contra el que havia
estat el seu mal endemic durant segles. Per aixo I'esclat de la guerra dels
Balcans provoca un impacte terrible en I'opinid publica europea, com si una
pedra hagués trencat de sobte el mirall. Sargjevo es veu com el retorn de la
guerra a Europa. | les imatges de Sarajevo, de Srebrenica, de Pristina, de fota
la guerra dels Balcans, vistos en els informatius de les televisions europees,
eren com un recordatori de l'escenografia de tota I'Europa dels anys
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quaranta. Cues de refugiats, camps de concentracid de presoners, persones
desplacades, neteges etniques... No era la iconografia de les guerres en el
Tercer M&n que els europeus haviem estat mirant per televisid en els anys
seixanta. Els protagonistes ens eren proxims. Davant d'aquelles imatges, la
sensacid no era mai que venien de fora. Era obvi que, per a un europeu,
venien de dins. Segons com, semblaven venir del propi passat.

Es cert que I'antiga lugosldvia estava fora de I'Europa unida. Per tant, que
aquest era —des de la perspectiva de la Unid— un conflicte exterior. Ho erq,
pero a les portes mateixes de casa. | en unes circumstancies que feien que, a
mes, les portes no semblessin tancades i cuirassades. Les revoltes de
Budapest o de Praga passaven a l'alfra banda del Teldé d'acer, d'una
frontera politica contundent i solida. Perd la guerra arriba als Balcans quan el
teld d'acer ja havia caigut; quan ja havia caigut el mur de Berlin; i quan
I'Europa de I'Est ja no queda més enlla d'una ratlla infranquejable pintada all
mapa. | els Balcans sén Europa, des de fots els punts de vista, i no tant sols el
geogradfic.

Recordo que vaig estar a Belgrad immediatament abans de la guerra.
Vaig entrevistar alguns nacionalistes serbis que consideraven que Milosevic
era més comunista que nacionalista. La impressid era d'una gran fensid
politica. Pero, per a mi, la guerra no era imaginable: la gent de Belgrad em va
semblar extremadament proxima, molt influits per la cultura de masses
americana i italiana, que havia vist les mateixes pellicules i havia escoltat els
mateixos discos que nosalires. No em van semblar, llavors, els protagonistes
naturals d'una guerra tant semblant a les de cinquanta anys enrere. Estava
clar gque les meves impressions eren equivocades.

Sarajevo va impactar en I'opinid europea i va provocar escepticisme davant
de la Unid perque era el retorn de la guerra a Europa, encara que no fos a
I'Europa ja unida. Perd majorment perque I'Europa unida va ser incapacg
d'impedir la guerra o d'aturar-la quan ja havia comencat.

Qui va aconseguir aturar la guerra, finalment, van ser els americans,
intervenint a Europa altra vegada. | cosa pitjor encara: les limitacions i els
defectes de I'Europa unida van agjudar a empenyer la situacid cap a la
guerra i a alimentar-la. Sobre el terreny es veia amb una claredat absoluta:
I'Europa tedricament unida no tenia una politica exterior concertada, Unica,
davant del conflicte dels Balcans, sind tot el contrari. Les diferencies entre les
simpaties i els suports dels diversos paisos de la Unid per cadascun dels
contendents, i el fet que cada Estat de |'Europa unida anés absolutament a
la seva en els Balcans, sense cap mena de coordinacid, van ajudar a I'esclat
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del conflicte.

La guerra dels Balcans va significar un profund afebliment de la credibilitat
de la Unid Europea, com a conjunt. Cinquanta anys després del
comencament del procés d'unitat europeaq, als Balcans es van reproduir les
politiques d'aliances i de suports que havien existit abans i durant la Primera
Guerra Mundial, com si res no hagués passat. El mén germanic va jugar la
carta del seu aliat historic, de la seva sortida historica a la Mediterrania, la
Croacia cafolica, de qui va reconeixer immediatament la independencia.
Franca —i tfambé RuUssia, perd en aquest cas ja des de fora de la Unid— va
fer la seva opcid clara per la Serbia de I'orfodoxia i de Milosevic, entesa com
un tap a I'expansid cap al sud de la influencia alemanya, de la mateixa
manera que a comencament del segle XX havia estat entesa com un tap
enfre les potencies germaniques cenfrals i I'imperi furc. Grecia va jugar
també la carta de Serbia, aliada en I'ortodoxia, contra Crodcia, pero
especialment contra la Republica de Macedonia, que els grecs
consideraven una amenaca territorial. Espanya lamentava els secessionismes
croat i eslove, pensant que podien alimentar secessionismes més proxims.
ltalia es preocupava de la seva minoria a Eslovenia i a Crodcia, sense perdre
ocasions d'incrementar la influencia sobretot econdmica cap a I'Est.

Permetin-me només una pinzellada personal, perd que em sembla molt
il lustrativa. A Serbia, a Crodcia, a Macedonia o a Kosovo, en els anys de la
guerra, no podies anar-hi de cap manera dient simplement que eres
europeu. Havies de donar més detalls. Arribar amb passaport alemany a
Croacia era arribar com a amic. Per contra, era un passaport molt mal vist a
Serbia. En els hotels serbis de Pristina, a Kosovo, hi havia penjada la bandera
de la Gran Serbia al costat de la de Grecia. A Macedonia, que sentia al
damunt I'hostilitat grega, m'havien arribat a preguntar si la posicid pro-serbia
d'Espanya tfenia a veure amb el fet que la reina espanyola fos grega
d'origen. Per contra, els macedonis eren enormement propers als britanics,
gue els consideraven com els seus aliats naturals. En els controls serbis, els
francesos i els espanyols eren ben vistos. Pero si el passaport espanyol estava
expedit a Barcelona, ja no ho eren tant.

No son només anecdofes. Son simptomes del problema. Sarajevo
genera euroescepticisme perque no hem estat capacos d'impedir el retorn
de la guerra a Europa. Perd més encara perque, en la primera gran crisi
bellica continental, I'Europa unida no es comporta com a Europa unida, sind
que es comporta exactament igual com ho feia abans de la Unié. Cada
Estat fa ressuscitar els seus inferessos especifics, contraris a d'altres Estats de la
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mateixa Unid, i adopta les aliances que vénen de la geopolitica dels Estats
europeus enfrontats. Franca i Alemanya tformen a tenir posicions
confradictories. Les seves politiques exteriors, en relacié als Balcans, respiren
els vell recels mutus. Sarajevo és la guerra a Europa, perd €s encara una alfra
cosa: la demostracidé que, en politica exterior, Europa no existeix. El que
existeixen son cadascun dels Estats. La Unid no té politica exterior, els Estafs
gue la conformen tenen cadascun la seva propia politica, que va sovint
contfra la del seu vei, encara que representi que sén socis en el projecte
europeu. Sarajevo és la gran decepcid en l'aspecte més sensible del
projecte europeu, inicialment concebut per arribar a ser un continent unit per
a poder restar en pau. | aixo per la defensa d'uns inferessos particulars, més
aviat mesquins enfront d'un gran projecte com és la Unidé Europea.

Progrés, desequilibris, tecnologia

Es indubtable que el mig segle de construccié europea ha representat, per
als paisos que hi han participat, un cicle de progrés material i de creixement
economic. No és obvi que la construccid europea n'hagi estat la causa.
Tampoc no és imaginable que no hi hagi tingut res a veure. Per als paisos del
Sud d'Europa —amb I'excepcid d'ltdlio—, que situaven en la infegracié a
I'Europa comunitaria les seves esperances de superar un endarreriment
economic, causat per una incorporacié parcial i globalment tardana a la
modernitat i a la industrialitzacid, el gran salt economic es va produir en bona
part abans de la integracid: el turisme basat parcialment en els preus barafs i
algunes localitzacions industrials basades també en els sous baixos, van
afavorir aquest salt. Certfament, també el va afavorir la perspectiva de la
seva incorporacié a un mercat comu europeu. | la va consolidar la imposicid
per part de la Unié de politiques racionalitzadores, de control de la despesa
pUblica, que compensaven una certa tendencia historica al gegantisme i a
I'intervencionisme estatal. Perd aquests paisos van arribar a I'Europa
economicament unificada amb una part dels deures ja fefts.

El que ha estat probablement el miracle econdmic més recent i més
espectacular de I'Europa occidental, el d'lhanda, també té factors que no
es vinculen estrictament a la seva participacid al procés d'unificacio
europea. Una relacié especial amb els Estats Units, per la via de la didspora
irlandesa i sobretot per la via de l'idioma, ha atret a Irlanda inversions nord-
americanes, que han coincidit amb una aposta decidida per les noves
tecnologies de la informacid: en un cert sentit Ilanda ha aconseguit fer una
drecera cap a la modernitat, saltant-se I'estacié de la revolucid industrial. A
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aixo hi ha conftribuit la seva pertinenca a Europa: la inversid americana ha
necessitat sempre plataformes a tots els espais on s'assenta; a |'espai
europeu, Irlanda ha complert una part d'aquesta funcid. Perd no per Qixd es
pot dir que hagi estat un efecte directe i estricte d'aquesta pertinenca.

Les politiques europees de reequilibri economic entre territoris i també entre
segments socials es pot dir que han estat globalment satisfactories. L'efecte
de la unitat europea sobre les politiques econdomiques d'algunes estructures
estatals de tradicié particularment ineficient, intervencionista i inflacionaria,
han ajudat a consolidar en els paisos respectius un efecte de racionalitat
economica fraduida a benestar. Pero aquestes politiques de reequilibri han
produit també efectes diguem-ne culturals, creant mentalitats conformistes i
relaxades. En algunes zones d'Europa i en alguns segments socials s'ha
instal lat un cert habit de la subvencid, amb la idea que els fons de cohesio |
els fluxos destinats a reequilibrar les economies més potents amb les febles
No eren un mecanisme excepcional i temporal, sind una necessitat cronica,
un mecanisme perdurable.

Es evident que totes les politiques de reequilibri social i territorial tenen
per objectiu anar disminuint progressivament la distancia entre les economies
potents i les febles, fins a vencer un decalatge inicial. El diferencial, per tant,
s'hauria d'anar escurcant fins que la transferencia de recursos esdevingui
innecessaria. Doncs a Europa ha existit la sensacid, molt sovint, que aquesta
transferencia era un acte de justficia etern, que els diners que es rebien eren
per sempre, pel fet mateix de ser pobres, i que no servien per escurcar
distancies, sind per anivellar rendes. Els efectes culturals d'aixo séon dissolvents
de caracters.

En el conjunt d'Europa ha existit la sensacid que hi havia territoris que
incorporaven als seus calculs la idea que tindrien de per vida una aportacié
de recursos, una subvencid que semblava tenir més proximitat amb la caritat
gue no pas amb el reequilibri de les capacitats productives.

Aix0 que ha passat entre territoris, també ha passat a I'interior de cadascun
d'ells enfre diversos segments socials i productius. La idea de proteccid que
gueda implicita en el model europeu ha creat la imatge d'uns poders
publics providents, paternals, davant dels quals alguns sectors i alguns
territoris només han d'esperar que els facin arribar els recursos que els
pertoquen. | aquests sectors a I'espera de la subvencié entesa com un dret,
com un premi pel fet mateix d'existi, no sén necessariament els sectors
economicament més desafavorits. Per exemple, la subvencid cronica,
enfesa gairebé com una forma de mecenatge, ha esdevingut la norma en
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I'ambit de la creacid i la produccid cultural. Molts creadors i productors han
entes que el fet de fractar de cultura els donava dret automatic al diner
public, més enlla de la rendibilitat social del que creen o produeixen, més
enlld de qualsevol idea de concertacid amb el sector public i encara molt
més enllad de qualsevol necessitat d'interessar als ciutadans, als quals
tedricament es dirigeixen.

La cultura és només un exemple dels problemes que es produeixen
guan la subvencid esdevé una dada constant, un element cronic. N'hi ha
molts alfres, alguns molt més importants econdmicament. Es obvi que
I'agricultura europea ha estat objecte d'una proteccidé molt especial i que
aixo ha generat també episodis d'habitud a la subvencid, d'espera del diner
public, automadtica i sense riscos. En aquest cas, a aixd s'ha ajuntat un altre
error greu de les politiques europees, en aquest cas compartit també pels
Estats Units: el proteccionisme agrari en relacio als productes del Tercer Mon.
En nom de la profeccio i I'ajuda als propis pagesos, Europa i els Estats Units
han tancat fronteres a la produccid agrdria provinent del Tercer Mén, que
hauria d'haver estat el primer motor de desenvolupament economic dels
paisos d'origen. Aquest proteccionisme acaba esdevenint un fre per a la
millora d'economies africanes, asiafiques o de I'America Llatina i esdevé
també, per tant, un factor d'invitaci® a I'emigracid per als habitants
d'aquests paisos. La situacié pot arribar a ser paradoxal. El proteccionisme
sobre la produccid agraria europea pot arribar a provocar que algu que era
pages a Marroc o I'Equador hagi de marxar del seu pais d'origen, on no s'hi
guanyaria la vida, per acabar fent de pages en un pais europeu. En
comptes de fixar la poblacié en el seu lloc d'origen, creant-hi expectatives
economiques i de benestar, es forcen migracions no desitjades, que
provoquen inevitablement alires problemes més transcendents.

L'Europa d'avui és en el seu conjunt rica i prospera. Es evident també que
les seves politiques confra els desequilibris ferritorials i contra els
desequilibris socials han tingut exits importants. Perd també és evident que
han generat alguns problemes, en la linia de I'establiment d'aquesta
habitud a la proteccidé garantfida, perque esmorteeix I'impuls de la
novetat, la recerca i la competitivitat. El fet és que Europa havia construit
els fonaments del seu benestar economic grdcies a un sistema que
afavoria la innovacié cientifica i tecnologica, que va situar als paisos del
continent en la punta de la modernitat. El model de benestar i proteccid
que es generalitza després de la Segona Guerra Mundial, en paralel a la
construccié de la unitat europea, té grans virtuts, perd també greus
inconvenients. El fet és que Europa ha accelerat en aquests anys el frasllat
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del paper capdavanter en la recerca i la innovacié als Estats Unifs. El
sistema americd, en algunes coses més injust que |'europeu, continua
essent el gran factor per a excitar els desigs personals de progrés i millora,
gue han significat en la practica més risc, més recerca, més competencia.
Aqguesta és una caracteristica del mén america des dels seus origens, pero
s'ha fet especialment visible en aquests darrers anys.

Algunes de les estructures europees —per exemple les universitats—
han anat esdevenint encarcarades, rigides, poc adaptables a les novetats,
precisament per I'aplicacidé d’'aquests principis de seguretat, de maxima
protecci6, d'igualitarisme. La societat europeaq, protectora i segura, ha
generat pocs alficients per a la innovacio, sobretot comparada amb la dels
Estats Units, pero tfambé amb algunes societats asiatiques. Per tant, els factors
gue van actuar en el seu moment com a motors d'aquest progrés general,
gue després tocava de repartir i d'equilibrar, no s'han aturat, perd s'han
desaccelerat i s'han esmorteit.

Europa ha construit una societat protegida i segura, i per tant en
moltes coses enormement conservadora. La seguretat ha vencut al risc. La
proteccid igualitarista ha moderat la competencia. La previsid dels poders
puUblics ha contrapesat la renovacid individual, i per aixd I'Europa real,
encara que és rica, té ja algunes alarmes en el seu horitzd economic i
cultural. No és I'alarma de la pobresa; ni de I'empobriment general nila de
I'existéncia de grans bosses de pobresa al seu interior. Es I'alarma del
conformisme i d'installar-se en el cofoisme, i de considerar que el propi
sisfema és el més equitatiu i absolutament infocable.

Els Estats contra Europa

De la mateixa manera que el procés cap a la unitat europea ha generat al
llarg de mig segle expectatives positives en molts sectors —sovint per damunt
de les que després la realitat ha confirmat—, fambé ha provocat recels |
desconfiances en molts ambits. Per a alguns sectors europeus, el procés
d'unificacié ha estat percebut com una amenaca respecte al seu benestar,
la seva identitat, la seva manera de ser. En un cert sentit, contra el procés
europeu s'ha fet servir una argumentacié semblant a la que s'ha ufilitzat
conftra la globalitzacid: potser és necessaria, potser és inevitable, pero pot ser
un factor d’homogeneitzacid, de perdua de la diversitat, de dissolucio de les
idenftitats, a la vegada que no en crea una de nova dins del propi espai
europeu.
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Tots els europeus que se sentien comodament instal lats —que sén molts—
en un present que els garantia un benestar economic considerable i on les
seves identitats, llengles i maneres de veure el moén estaven perfectament
reconegudes i assumides pel poder politic, podien mirar-se el procés de
construccié europea amb una certa ambivalencia: era una possible font
d'oportunitats, perd també de riscos. Hi podien guanyar, pero també hi
tenien a perdre.

El procés europeu, en canvi, era vist amb més interes, fins i fot de
vegades amb entusiasme, per aquells altres europeus que sentien que tenien
més a guanyar que a perdre. Aquells que fenien uns nivells de benestar
economic per sota de la mitjana o aqguells que senfien les seves identitats
poc reconegudes, poc assumides —o fins i fot combatudes— pels poders
politics dels que depenien.

Davant d'aquestes tendencies ambivalents, entre 'expectativa i el
recel, els Estats han aconseguit presentar-se davant de la poblacié europea
com |'Unica garantia possible de construir una Europa que al mateix temps
compleixi les esperances de benestar i de projeccid econdmica sense posar
en perill els inferessos i les identitats dels ciutadans respectius. Els Estats s'"han
presentat davant dels seus ciutadans com els actors principals de la
construccié europea, pero al mateix temps com la garantia que aquesta
construccid respectaria les diversitats del confinent. Perd no pas fotes les
diversitats. Ni algunes que els mateixos Estats reconeixien i representaven.
Encara menys les que no tenien aquest reconeixement.

Per a un ciutadd frances o britanic o italia, el projecte d'Europa era
una oportunitat de formar part d'un espai més ample i per fant més
competitiu amb les grans potencies mundials. Perd aquest ciutadd —i
encara més els seus governants—, tenia por que ser europeu signifiqués
deixar de ser frances, britanic o italia. | per aixo els Estats, agafant totes les
regnes del procés de construccid d'Europa, aprimant el que pot arribar a
significar ser europeu, li han ofert la garantia que, a gairebé tots els efectes,
substancialment, podrd confinuar sent frances, britanic o italid. Que hi ha
algu —els mateixos Estats— que vetlla pels seus interessos especifics,
economics i identitaris.

Paradoxalment, doncs, un procés d'unitat europea nascut de la
perspectiva de crisi de I'Estat-nacidé, de la insuficiencia de |'Estat-nacio,
acaba reforcant els Estafs europeus, al convertir-se en els Unics agents i
I'Unica via per exercir el veritable poder en I'ambit de la Unié. Ho han fet
relegant a un paper secundari —en el millor dels casos— a qualsevol entitat
politica o administrativa que sigui més petita que els propis Estats: els pobles i
les mateixes ciutats. Tot aixd a Europa no existeix, o existeix només en la
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mesura que ho porta cadascun dels Estats a I'interior del seu ambit de poder
reservat. Perd no sén actors de la construccid europea. Només ho sén els
Estats que canalifzen o no, segons la seva propia concepcid interna, les
aspiracions d'autogovern de les entitats més naturals i més petites que serien
també més adequades per a exercir-lo. L'estructura interna és un assumpte
de cada Estat, sobre el que Europa no considera que hagi de dir res:
cadascU s'endreca com vol el pati de casa seva.

Si ens mirem les estructures internes dels diversos Estats europeus, ens adonem
qgue entre ells sdn clarament majoria els que, d'una manera o alirqg,
pertanyen a un model centralitzat, de tradicid¢ imperial. Els membres de la
Uni® amb una veritable estructura federal interna sén minoria. En alguns
casos hi ha exemples d'una certa descenftralitzacidé administrativa, practica,
perd molt pocs d'una veritable descentralitzacié politica. Potser per aixo,
quan aquests Estats projecten la seva propia estructura interna a la Unid
Europea, només estan en condicions de plantejar-se una Unidé cenftralitzada,
governada des del centre per un govern que es diria federal, pero que de
federal en tindria ben poc. Posats a escollr entre una Europa Unida
centralitzada i una Europa constituida per Estats centralitzats ells mateixos,
escullen clarament la segona opcié. No contemplen la possibilitat d'una
Europa unida realment federal, politicament federal, perque el seu
paradigma del poder politic és sempre cenftralitzat i centralitzador. Per aixo,
la confluencia europea I'han imaginada i I'han dut a terme, només a través
dels Estats i deixant en institucions marginals i poc operatives qualsevol altra
expressid de poder politic en els ambits més petits, precisament alli on la
governacio pot ser, i €s, més eficient.

Haura sigut una bonissima oportunitat perduda de fer confluir a tots els
europeus en una nova enfitat més gran en condicions equitatives, carregant
un problema de justicia politica i econodmica a la Unié Europea, que
inevitablement haurd de resoldre en el seu desenvolupament, puix que la UE
no podrd mantenir indefinidament discriminacions nascudes en temps
immemorial a causa de guerres guanyades per uns i perdudes per altres —els
Pobles captius. El ciutadans pertanyents a aquests Pobles ara no
reconeguts, soén i seran fins que el reconeixement es realitzi, una font de
discordances més o menys pacifiques o violentes.

Perd aquest procés d'unitat europeaq, fins i tot s'ha fet al marge dels
ciutadans.  No sén ells els convocats per elegir els redactors d'una
Constitucid per a un nou espai politic. Son els Estatfs els qui es reuneixen i els
que constfitueixen la Unid Europea. No son els ciutadans o els seus
representants directes els actors constituents, sind que ho sén els Estats, uns
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governs de fet escollits per a una altra cosa. Aquesta és també una de les
paradoxes —i no tant solament formal— dels processos de referendum de la
Constitucid europea: els referendums volen donar aparenca de generar un
text constitutiu d'Europa per part dels ciutadans, quan de fet el text que es
proposa €s un fractat enfre Estats. No és |'assemblea metaforica i
roussoniana dels europeus la que fa Europa, és la reunid dels caps d'Estat i
de govern. Els ciutadans sén convocats per constituir alld que ja és constituit,
i només per donar aparenca d'emanacié constituent des de la voluntat dels
ciutadans a un procés que de fet és un acord fet pels Estats.

Aquest paper subsidiari del ciutada es transparenta en el mateix
funcionament real de les institucions europees. Les noficies, els grans canvis,
els avencos i els retrocessos, es produeixen en les cimeres entre caps d'Estat i
de govern, no en el parlament europeu. El poder real esta concentrat en la
reunid dels Estafs. La mateixa Comissid, tedric govern de la Unid, no és
escollida ni directament ni indirectament pels ciutadans a fravés del
Parlament, sind pels Estats, que nomenen el president de la Comissid i que
proposen i veten els seus comissaris, davant d'un paper absolutament menor
del Parlament.

De tant en ftfant, els ciutadans som cridats a friar els nostres
representants en el Parlament europeu, en unes eleccions que
tradicionalment tenen arreu una participacié molt baixa —molt més baixa
gue qualsevol alire procés electoral intern de cada Estat— i on se solen
produir resultats excentrics, fins i tot exofics. Els analistes ho consideren una
prova de |'euroescepticisme de la poblacid, que demostraria aixi que no se
sent actor del procés unificador d'Europa, que no hi acaba de creure. | és
cert. Pero és que, de fet, fins i tot en termes europeus, alld que marca
realment la posicidé de cada Estat respecte a Europa, el lloc on es decideix
quina serd la politica europea de cada Estat, no sén les eleccions europees,
sind les eleccions legislatives en les quals cada Estat escull el seu govern. Sien
un Estat concret guanya les eleccions europees el partit que esta a
I'oposicid, la politica europea d'aquest Estat no canviard, perque la
continuard fent el seu govern, a través del canal veritablement efectiu que
son las reunions entre els Estats i no a fravés del canal subsidiari i ornamental
gue és el Parlament. L'abstencidé dels ciutadans no és tan estranya: encara
gue els inferessés molt la politica europeaq, saben que no és en les eleccions
europees on es decideix.

Deiem en pagines anteriors que un dels fonaments d'un hipotetfic somni
europeu que potser mai no va acabar d’existir, perd que ara seria el moment
d'establir-lo, era proposar una nova manera d'arficular la diversitat. Pero
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Europa no ha frobat aguesta nova manera. Els Estats s'"han reservat el poder
en |'Europa unida prometent al ciutadans que s'avancaria cap a aguesta
Europa tebia, al bany maria, on ningu que tingui el paraigUes protector d'un
Estat que el defensi s'ha de sentir amenacat.

Alguns europeus, tot i aixi, s’"han sentit amenacats per la unitat i han
volgut quedar-hi al marge. Sén els que han considerat que els avantatges
gue els proposava aquesta Europa unida nho compensaven les amenaces
gue podia comportar de dissolucié de la seva propia personalitat. No tant
sols en els paisos petits, aixd ha passat també en sectors importants dels
paisos grans. Confortables en I'hivernacle del propi Estat, han pensat que
Europa era una mica la infemperie. Sense adonar-se que és tot el procés
mundial de globalitzacid el que empeny cap a la intemperie, i que aquest
proceés és inevitable i imparable. Una Europa fonamentalment conservadora
ha volgut mantenir I'escalfor que li proporcionen els hivernacles dels Estats,
abans d'inventar una nova férmula, que podia ser un exemple pel mon,
d'artficular la diversitat. També en aixo Europa ha preferit la seguretat al risc. |
els Estatfs, grans protagonistes, Unics protagonistes de la unitat europea, han
volgut i han sabut encarnar aquest ideal de seguretat. Ben pocs n'han
quedat fora, d'aquest ideal. Els qui creuen realment en una Europa diferent.
Alguns que no se senten proteqits per |I'hivernacle de cap Estat. Els pocs que
han participat en el somni.

Poténcia economica, subsidiarietat politica

Aquesta incapacitat de |I'Europa unida de superar el mosaic desigualment
harmonitzat dels Estats €s al centre de moltes de les seves mancances i de no
haver assolit alguns dels que semblaven els seus objectius primigenis. Hem vist
com en els origens de la guerra dels Balcans —del retorn de la guerra a
Europa— hi havia també, en part, les discrepdancies entre els propis socis
europeus sobre el futur de la zona. Hem vist com les resistencies dels Estats i la
seva concentracié de poder sén a l'origen també d'algunes de les
mancances democratiques basiques de la Unid: el paper subsidiari del
Parlament, I'eleccid del president de la Comissid per part dels Estats, la
concentracié de poder per part del Consell Europeu, format directament
pels governs dels Estats, davant de la propia Comissid. Aquesta pervivencia
del paper central dels Estats ha convertit també en inassolible un dels
objectius fundacionals de la Unid Europea: fer d'Europa una potencia
politica planetaria, un actor principal de la politica internacional al costat de
les altres grans potfencies. Europa és sens dubfe una gran potencia
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economica, un gran mercat de consum, una enorme zona de produccio,
perd no és al mateix nivell una potencia politica, un referent essencial per a
la politica mundial.

En I'escenari internacional Europa no parla amb una sola veu. No hi ha
parlat gairebé mai. | aquesta é€s una de les raons de la seva feblesa. Ja hem
vist que no va parlar amb una veu Unica al conflicte dels Balcans, sind amb
veus confradictories. Ha passat també en el conflicte de I'lrag. Passa al
Proxim Orient. El conflicte dels Balcans, a les portes mateixes de |'Europa
unida, va mig acabar —fins on pot acabar un conflicte d'arrels tan
profundes— quan es va produir una intervencié decidida per part dels Estats
Units. Des de llavors, cada vegada que l'escenari internacional ha estat
presidit per un conflicte, Europa hi ha volgut ser, perd s’ha hagut de
conformar amb un paper subsidiari, de poc pes.

Al Proxim Orient, les parts en conflicte reconeixen el paper economic
d'Europa, perod saben i diuen que qualsevol avencg significatiu en la resolucid
del seu contencids passa per la implicaciéd directa dels Estats Units. Per als
israelians, Europa no és un mitjancer creible en el seu conflicte amb el mdén
arab i molt especialment amb els palestins. Israel té la sensacid que la posicid
europedq, que no &s unanime en fotfs els paisos de la Unid, és en general
acomodaticia i que ha defugit sistematicament qualsevol risc d'enfrontar-se
amb el mén arab, per temor a les conseqiencies que aQixo podria tenir, fins i
tot en l'interior de les poblacions musulmanes tan importants en alguns paisos
europeus. Per als israelians, els ciutadans del carrer perdo també els liders
politics, Europa ha jugat al Proxim Orient en el terreny del pragmatisme, de la
realpolitik. El seu objectiu ha estat no empitjorar en cap cas les seves
relacions amb el moén drab musulma. En primer lloc, per interessos economics.
En segon lloc, per evitar I'impacte que aixd podria tenir a l'interior de les
poblacions musulmanes tan importants a alguns paisos europeus com Franca
o Alemanya. | que aixo I'ha portada a un suport forca incondicional al mén
palesti i a una actitud de recel respecte a Israel, malgrat que Europa
comparteix amb els israelians un motlle cultural comU i el caracter
democrdtic dels seus regims.

Pero si Israel considera que Europa no pot ser arbitre al Proxim Orient,
perque esta decantada cap al mén arab, el mén arab tampoc té la sensacio
que el suport europeu i sigui especialment Util. Cerfament, arriben fons
europeus, que sén benvinguts. Perd el mén drab sap que la clau de la
resolucid del problema del Proxim Orient, després de la guemrra freda, esta en
la posicid nord-americana i en la seva capacitat de pressid sobre totes les
parts. Quan s'ha estat més a prop de la pau al Proxim Orient és quan Estafs
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Units ha fet servir —com va fer Clinfon al segon Camp David— aquesta
capacitat de pressid. Vaig tenir ocasid d'assistr a primera fila a la
Conferencia de Madrid sobre el Proxim Orient. Les posicions europees
formaven part del paisatge, molt menys valorades —en aquells moments—
gue les nord-americanes, pero fins i tot que les sovietiques. Quan vaig
enfrevistar a Arafat en el seu exili de Tunis no vaig tenir la sensacidé que els
posicionaments politics dels governs europeus |'amoinessin gaire. Li
intferessava la pressid de les opinions publiques europees, perd sabia que
I'Unica potencia que estava en condicions d'arbitrar en el conflicte eren els
Estats Units. Es a dir, parlant amb els israelians he notat la decepcid pel paper
d'Europa. Perd parlant amb els arabs no m'ha semblat que aguest paper els
oferis grans esperances. El consideraven, més aviat, el paper favorable que
feia un actor secundari.

A I'lrag, I'opinid publica europea va ser clarament contraria a la intervencid
en el conflicte, els governs europeus es van dividir visiblement segons el seu
grau de proximitat amb les posicions americanes —amb |la sorpresa de trobar
a I'Est meés suport que a I'Oest d'Europa per a les tesis del president Bush— i
en qualsevol cas els posicionaments europeus no han tingut gairebé cap
impacte en el conflicte, amb I'excepcid de la implicacié britdnica, que
reflecteix precisament una pricritat pel que fa a la politica exterior que situa
per davant la relacié bilateral amb els Estats Units que la propia dindmica
europeaq.

Els governs europeus més allunyats de la posicié nord-americana han
infentat presentar les seves discrepdncies com un conflicte entre el propi
pacifiime i el bellicime nord-america. De fet, en la posicid d'alguns
d'aquests paisos europeus s'endevinava més un conflicte d'intferessos que no
pas una diferencia sobre els metodes a fer servir. No és que Europa fos
partidaria de la pau i els Estats Units del petroli. Alguns paisos europeus, i molt
particularment Franca, consideraven que el seu accés al petroli iraquid
passava per un suport implicit al regim de Saddam Hussein, mentre que
temien que una intervencidé nord-americana els fes més dificil aquest accés.
S'"ha escrit que qualsevol idea de politica exterior europea comuna s'ha
trencat en el conflicte de I'lraq, quan Europa s'ha dividit en dues parts. Si més
no, els seus governs. Aquesta divisid ha fet que Europa hagi estat una
espectadora més o menys fensada del conflicte, com havia estat també
una espectadora en el conflicte de I' Afganistan.
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L'absencia d’'un poder militar

Al costat, o com a conseqiencia, de la seva manca d'una politica exterior
comuna, hi ha un altre factor que comporta un pes politic escas d’Europa al
mon: la falta d'una politica de defensa comuna. Europa no és, no ha pogut
ser o ha renunciat a ser una potencia militar. Una amenagca de sancions
economiques per part d'Europa provoca a qualsevol pais del mén una forta
inquietud. Pero ningl no espera dels europeus cap altra mena de pressio,
cap altra mena d'amenaca. Europa, com a unitat, a diferencia dels Estats
Units, no disposa de for¢ca coercitiva des del punt de vista militar. En
conserven alguna, menor, alguns dels Estats membres. Gran Bretanya.
També Franca, que I'ha fet servir poc o molt en I'ambit de la francofonia
africana, el seu anfic espai colonial. Perd en el cas que Europa fingués una
politica exterior clara i definida, no tindria un dels seus mecanismes
tradicionals d'implantacid que és un exercit comu i potent.

Aquesta manca d'un instrument que es pot valorar com es vulgui, pero
gue va associat indefectiblement amb la idea de pes politic infernacional,
de pes en el mon, té causes variables. Una és sens dubte la manca d'unitat
de la politica exterior europea.

Hi ha un alire fet important. El pais que lidera en bona part, I'Europa
unida, per mida, per demografia, per centralitat, per potencia econdomica,
és sens dubte Alemanya. | I'assumpcid per part d’'Alemanya de qualsevol
mena de protagonisme en politiques de defensa en temes militars, provoca
sempre recels ben fonamentats en la historia. La memaoria de les dues grans
guerres i especialment de la segona fa que Alemanya tingui limits,
psicologics i practics, per fraslladar a I'aspecte politic i militar el seu lideratge
economic. En un cert sentit, per aixd es construeix I'Europa unida sobre I'eix
franco-alemany: perque Franca, que ha perdut pes en molts sentits al llarg
d'aqguest segle, esdevé el contrapes d'Alemanya, de manera que cadascU
hi aporta els seus propis actius i contraresta els passius de I'altre. En algun
moment, Franca va intentar, amb Mitterrand al davant, proposar una politica
de defensa conjunta europea que era de fet I'ampliacid i la generalitzacid
de la politica francesa. La resta d'Europa no ho va accepftar.

Molt sovint Europa ha comentat ironica, resignada o conformista, el paper
dels Estats Units com a gendarme mundial. De fet, ja, com a Unic gendarme
mundial. Europa ha vingut a dir que no li interessa aquest paper. Que ja li va
bé que el facin els Estats Units, i que el paper d'Europa dinfre d'un
repartiment de rols en el mén occidental, és més aviat I'economia i poftser la
diplomacia i la cultura. Potser si. Perdo també ens podem ftrobar en una
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reedicid de la faula de la guineu: quan no les podia haver, deia que estaven
verdes. Durant la guerra freda, a Europa li va anar molt bé que les carregues
de la defensa, davant d'una proximitat sovietica que fotes les parts
consideraven amenacgadora, caigués exclusivament sobre Estats Unifs.
Europa va invertir en miracle econdmic el que es va estalviar en defensa.
Després de la guerra freda, no s€ si la renUncia d'Europa a un paper més
actiu en la politica internacional, sigui com a Unié Europea o sigui com a
cadascun dels seus paisos principals, €s una vocacid o una necessitat. Una
necessitat provocada per la desunid. Una necessitat provocada per la
dificultat alemanya d’assumir un rol meés potent en termes de defensa. Una
necessitat provocada finalment per una constatacioé: no és gens clar que les
opinions puUbliques europees estiguin disposades, com ho estd en bona part
la nord-americana, a assumir els riscos i els costos que suposa aquest paper.
Riscos i costos economics i humans.

Quan Estats Units fa de gendarme, la seva opinid publica assumeix fins
a un cert punt el que aixd comporta: baixes humanes, despeses, decisions,
antipaties i refus... No és gens clar que les opinions puUbliques europees, amb
I'Unica excepcid parcial de la britanica, ho poguessin assumir de la mateixa
manera. Es possible que aixd sigui un efecte més d'aquell conservadorisme
de fons, d'aquell arraulir-se en un hivernacle protegit, que marca tant la
politica i la cultura europea. Pot ser que no: que qixo sigui precisament una
mostra d’'una més alta civilitat, i que els equivocats siguin els americans. Pero
en qualsevol cas sense una opinid publica capac d'assumir els efectes
d'haver-se carregat al damunt la responsabilitat d'una politica exterior
activa, no hi ha politica exterior activa.

Si un dels objectius de la unitat europea era fer d'Europa una gran potencia
politica, garantir el pes d'Europa en el mdn, aquest objectiu no s'ha
aconseguit, des del punt de vista politic. En molis casos, sobretot els més
proxims, Europa ha intentat aconseguir un paper propi en la politica mundial
a base de marcar distancies amb els Estats Units. Aixd ha donat visibilitat a les
seves posicions, perd no els ha donat forca. En conflictes com el del Proxim
Orient o el de I'lraq, els partidaris que pot haver-hi al mén de la posicid dels
Estats Units menyspreen el posicionament europeu, perque el consideren
temorenc, fruit d'un pragmatisme benestant i conservador que no Vol
trasbalsos i que no és capacg d'assumir les seves responsabilitats. Perd els qui
son contraris a les posicions nord-americanes no veuen aquest distanciament
europeu com una esperanca, sind que linterpreten també com un
posicionament estrategic interessat i acomodatici per part d'algly que al cap
i ala fi no acabara decidint res. La divisid d'Europa, en termes de politica
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exterior i de defensa, i la manca d'instruments efectius per implantar la poca
politica comuna que pugui existir fan d'Europa un agent amb poc pes i amb
poc prestigi en I'escenari politic mundial.

En qualsevol cas, Europa sap que no hi ha politica exterior sense forca, i que
la potencia econdmica només és una part d'aquesta forca. No nega que
faci falta un gendarme. Ja li va bé que siguin els Estats Units, i situar-se al seu
darrera, en un cert senfit altra vegada sota la seva proteccidé. Criticant-ne,
aixo si, algunes decisions, que seran qualificades d'excessos. Fins a quin punt
és legifima aquesta actitud, de considerar que cal que algu faci la feina
bruta, pero que és millor que la faci un alire? Bruta perque pot ser moralment
discutible, pero també perque comporta uns costos, perque embruta les
mans. Ens ho mirem com ens ho mirem, en aquest ambit, en el del pes
mundial, en el de la politica dita una mica eufemisticament de defensa, es
planteja amb tota la seva cruesa una questid que ja ha anat apareixent en
apartats anteriors: la diferenciacid de papers entre els Estats Units i Europa.
Una diferenciacié de papers que, d'una banda, ha obert una esquerda en €l
mon occidental. Una diferenciacié també de valors, de maneres d'entendre
la societat i la politica. El paper de I'individu i el paper de I'Estat, que ens pot
servir per reflexionar sobre quins podrien ser els camins per a un canvi de
formes de fer politica a les dues vores de I' Atlanfic.
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SEGONA PART
RECONSTRUIR OCCIDENT

L’esquerda d’Occident

En els Ultims anys, molts observadors han parlat de I'esquerda d’'Occident. A
I'interior del mén occidental s"ha anat produint un distanciament visible entre
Europa —molt especialment el nucli fundacional de |la Unié Europea més els
paisos del Sud d'Europa— i els Estats Units. Després de la Segona Guerra
Mundial, I'expressid “el mdén occidental” descrivia una certa unitat de
civilitzacié que incloia els Estats Units, el Canadad, I'Europa situada a I'oest del
Teld d'acer i algunes alfres realitats nascudes fonamentalment de la
descolonitzacié anglosaxona, com Australia o Nova Zelanda o una realitat
nascuda d'un dels grans components de |la cultura occidental, el judaisme,
com lIsrael. A finals del segle XX, aguest mén occidental s'havia escindit. No
es pot dir, que s'hagi frencat la unitat de civilitzacié. Continua existint una
civilitzacié occidental. Pero si que s'hi ha obert una esquerda.

Occident és fill de moltes referencies: el pensament grec classic; el mon liafi i
la romanitzacio; la religiositat d’arrel jueva barrejada a fraveés del cristianisme
amb la filosofia hel lenistica; la cristiandat medieval; els substrat aportat pels
pobles que van arribar a Europa en diverses onades procedents de |'Asia
cenftral, des dels celtes, als germanics i als eslaus. Pero en un sentit estricte
podriem dir que la civilitzacidé occidental tal com la coneixem és filla del
Renaixement i del que representa de situar I'home en el centre de I'Univers.
Es el Renaixement el que descobreix I'individu, el que considera que la
persona és al centre de totes les coses, el que comenca a deconstruir els
Estats teocratics medievals i posa els fonaments d'una civilitzacié al voltant
de larad, de la ciencia i de la tecnica. Aquesta civilitzacid que neix a Europa
s'escampa amb els europeus per tot el moén i t& una continuitat especial a
I'’America del Nord, on de fet les poblacions europees substitueixen
tragicament i d'una manera gairebé total a les indigenes.

A I"America Llafina, la superposicid d'unes oligarquies europees
damunt amplissimes poblacions indigenes, sotmeses a explotacid, acaba
generant un motlle civilitzador considerablement distant de I'europeu, amb
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uns valors també diversos. La colonitzacid hispdnica, que genera una
superestructura de poder politic i econdmic damunt dels rastres vius
d'antigues civilitzacions i de territoris considerablement poblats, no transporta
a America I'embrid de la civilitzacid humanistica i cientifica que genera el
Renaixement. Enfre d'alfres coses, perque la propia Peninsula loberica,
avancada de la Contrareforma i que ha marginat ja en temps dels Reis
Catolics la via de I'humanisme renaixentista de Cisneros, no és tampoc el lloc
on arrela des del primer moment aquesta nova civilitzacié. D'altra banda, la
poblacié indigena, molt nombrosa malgrat els exterminis, és hereva de
civilitzacions molt avancades pel que fa a I'expressio artistica i la complexitat
cultural, perd relativament molt endarrerides des del punt de vista
tecnologic, que és precisament la clau de la conquesta europea.

Perd malgrat una cristianitzacié superficial que sovint només significa
canviar el hom de les antigues divinitats, els valors damunt dels quals es
construeixen les societats de I'America del Sud, no sén exactament els que
van evolucionant cap a un nou model de societat a Europa, sobretot del
centre i del nord on neix el capitalisme modern i on es desenvolupa un model
civilitzador fonamentat en el racionalisme, I'humanisme i la centralitat del
propi esforc i del propi treball.

Diferent a I"’America del Nord, i molt particularment on avui hi ha els Estats
Units, la colonitzacié anglo-saxona exporta aquest model de civilitzacio, més
racionalista i on es valoren més els confinguts cienftifics i tecnologics. Uns
territoris relativament poc poblats, on es produeix també un extermini
considerable d'indigenes —que esdevé més significatiu per la feblesa
demografica abans de I'aribada dels europeus—, afrau una molt gran
poblacid que hi instaura els valors i el model europeus, pero sense les cofilles i
les rigideses que la vella Europa encara manté. En un cert sentit, els valors de
I'Europa del Renaixement i encara més de I'Europa de les revolucions
burgeses del segle XVIII i de la Il lustracié s’encarna encara millor a America
gue al vell continent, perque hi froba menys impediments, i no & un anfic
regim contra el que combatre. Amb uns amplis horitzons naturals, amb un
esperit de pioners i de frontera, els europeus d'America es veuen, encara
més que els d'Europa, individus lliures que volen decidir el seu propi desti i
gue no estan enquadrats per una estructura social rigida que els impedeix
I'exercici de la seva llibertat i del seu somni de progrés individual. La revolucid
americana, que és una revolucid europea portada a les seves maximes
conseqUencies, €s la consagracid d'aquest esperit.

Per tant, amb intensitats diverses i amb féormules adaptades a la geografia de
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cada lloc, a la tradicio, als origens i les barreges efniques corresponents,
I'’America del Nord i I'Europa continental —especialment el centre i el nord
d'Europa— constitueixen des de fa cinc cents anys, perd sobretot des del
segle XVIII, el procés de civilitzaci® que anomenem Occident. Aquesta
continuitat de I'espai de civilitzacidé és molt clara en la primera meitat del
segle XX, quan té a favor a més els primers grans avencos en el terreny de les
comunicacions, el manteniment dels fluxos migratoris des d'Europa als Estats
Units —irlandesos, perd també alemanys, russos, suecs o italians—, i un
intercanvi permanent de les expressions culturals, des del cinema a la
literatura. Les dues Guerres Mundials, que tenen |I'origen en guerres europees,
perd que es mundialitzen precisament per I'entrada dels americans, en sén
una prova.

Un distanciament que augmenta

Després de la Segona Guera Mundial es poden endevinar els primers
simptomes d'una acceleracié en el distanciament a l'inferior d'aquest mon
occidental, en aparenca continu. Per a alguns dels pares de la unitat europeaq,
I'Europa unida és precisament una formula per distanciar-se dels Estats Units. Ho
és molt clarament per a alguns pensadors que creuen que la unitat europea
serd la garantia que no fara falta alfra vegada una infervencié americana a
Europa. Ho és també, en aquells moments, per a alguns britanics, que encara
somien amb la pervivencia del seu somni imperial.

No és casual, que un dels grans impulsos a la unitat europea sigui la
crisi de Suez del 1956 en la que Franca i la Gran Bretanya juntes —aliades en
aquells moments amb Israell— intervenen a Egipte, contra la voluntat dels
Estats Units i de la Unid Sovietica, com si la guerra freda no existis i com si en
els anys cinquanta estiguéssim encara en una dindmica colonial previa a la
Segona Guerra Mundial. La crisi de Suez és una cura d'humilitat forcada per
als europeus i desemboca en part en la firma del Tractat de Roma del 1957.
Ja en aquells moments I'esquerda en el moén occidental es fa evident.

Perd quan aqguesta esquerda s'eixampla és en les darreres decades
del segle XX, ja acabada la guerra freda. Es possible que I'eixamplament de
I'esquerda tingui a veure amb aquest final de la guerra freda i, per tant, amb
el final de I'efecte unificador que té la proximitat d'un adversari comu. |
curiosament, al final de |la guerra freda, per als territoris que quedaven a la
banda oriental del teld d'acer, els Estats Unifs han esdevingut més referencia
que no ho és Europa. Certament, aquests paisos volen integrar-se a la Unid
Europeaq, perque hi veuen el seu futur economic i politic. Perd el seu punt de
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mira com a model a seguir, €s el dels Estats Unifs. Son els Estats Units, més que
no pas Europa, I'encarnacié de la voluntat que s’ha oposat al comunisme
que els ha apartat de la historia.

En el moment d'un més gran distanciament politic enfre els governs
europeus occidentals i els Estats Unifs, van ser els liders de I'Europa oriental,
quasi tots  forjats en I'oposicid a les dictadures comunistes i amb una
impecable trajectoria efica i politica com la de Vaclav Havel, van prendre
posicions a favor dels nord-americans. Les autoritats poloneses, posem per
cas, es van alinear clarament, entorn de la intfervencié a I'lrag, amb els Estats
Units, donant suport directe a una politica dissenyada en bona part pels think
fanks conservadors americans, sense fer ni tant sols esment als padisos
europeus occidentals que ja hi estaven alineats. | no és per una coincidencia
ideoldgica plena. Es per la desconfianca que els produeix una Europa
eternament dubitativa. L'Europa de [I'Est mira en direcci® a |'Europa
occidental només per la urgencia que té de sortir de I'area d'influencia
russa, perdo no genera una proximitat, un sentiment de pertinenca comuna.
Demanen l'ingrés a la Unid Europea. Pero a vegades donen la sensacié que
preferirien, si no tfinguessin la geografia en contra, esdevenir un Estat més dels
Estats Units.

De ben segur les causes d'aquest distanciament entre Europa i els Estats Units
no sén estrictament de conjuntura. No és solament que passin coses noves a
finals del segle XX i comencaments del XXI que separin Europa de I'America
del Nord. Les coses noves que passen fan entrar en valor, donen
franscendencia, a substratfs diferents, fradicions diverses, fins i tot diferencies
geografiques, ambientals o étniques. Diferéncies que ens remetrien a la
historia geologica i diferenciada del continent america respecte a Europaq, i
I'evolucid diferenciada entre una colonia i les seva metropolis.

De fet America i Europa comencen a reaccionar de maneres
divergents davant dels mateixos fendmens. Les esquerres europees han
construit durant els anys de la guerra freda un discurs anti-imperialista que en
bona mesura és contrari als Estats Units. Aquest discurs semblava intel lectual i
minoritari, pero quan s'acaba la guerra freda, quan Europa té la sensacié de
no necessitar tant als americans, es veu que aquest és un discurs més arrelat
del que semblava.

Els fets de I'Onze de Setembre a Nova York van donar algunes
indicacions de la profunditat d'aquest senfiment i van marcar un
distanciament sentimental entfre els Estats Units i Europa. Els americans van
reaccionar d'una manera undnime confra I'agressid en el seu propi territori,
hi va haver un esclat visible i mesurable d'un patriotisme en el que de ben
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segur hi participava l'instint de conservacid, i que en tot cas s'assemblava
poc a les formes dels patriotismes locals a Europa.

Vaig estar a Nova York poques setmanes després de I'atemptat i
sobtava, per a un europeu nNo gens partidari de [|'anti-americanisme,
I'abunddncia de simbols i de banderes, i la seva absoluta generalitzacio. Al
confrari del que pensaven els europeus, el patriotisme i la indignacié eren
encara mes visibles entre les minories recentment sumades al somni america,
i no s'hi endevinava cap mena d'impostacid. La sensacid de greuge i la
incomprensid profunda de I'odi i el fanatisme que hi havia darrera dels
atemptats era transversal a fota la societat americana, que ho va viure si
meés No en una primera etapa, sense cap mena de distincié interna.

Per contra, Europa no es va afegir a aquesta onada sentimental
d'indignacié i no van ser pogues ni marginals les veus que van atribuir
aquests atemptats a una reaccid natural i gairebé legitima contra les
politiques dels Estats Units. Des d’'Europa, semblava que els Estats Units fossin el
culpable per haver estat atacats i alguns mitjans van expressar abans el seu
temor per com reaccionarien els americans després dels atemptats, que la
condemna sincera i sentida pels mateixos atemptats.

Liavors l'esquerda es va fer absolutament visible i més quan
I'administracié americana va decidir I'atac a I'lrag. No és I'objectiu d’aquest
text jutjar aquesta decisié ni valorar-ne les causes reals, que en qualsevol cas
no eren ni podien ser les justificacions publiques. S'ha demostrat que I'lrag no
tenia armes de destruccid massiva, perd tampoc és creible que aquesta fos
la causa real de 'atac. En qualsevol cas aquesta era una guerra geo-
estretegica pel control d'una zona calenta del planeta: un Proxim Orient
important per la seva situacid i important també per les seves reserves de
petroli. Pero el que és cert és que la guerra de I'lrag va enfrontar les opinions
puUbliques americana i europea, com va quedar clar en el seguiment
europeu de les Ultimes presidencials als Estats Units: el candidat que Europa
havia adoptat d'una manera gairebé undnime va ser derrotat
contundentment a les urnes per un candidat que Europa menyspreava i no
entenia. Els liders de I'Europa occidental que es van alinear amb els Estafts
Units ho van pagar davant de les seves opinions publiques, i I'enfrontament
enfre la vella Europa i la nova America va semblar que adquiria una epica
de batalla de familia. | ho era en un cert senftit. | d'una infensitat major que
en alfres periodes de la historia recent, tot i que potser el que s'hi jugava no
era tan cenftral en les propies relacions.

Pero cal pensar quina seria la situacié d'inseguretat a Occident, sense
gue ningU hagués fet front al desafiament del terrorisme religids integrista. |
cal pensar també que les adhesions i refusos a I'accid de guerra preventiva,
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No ha sigut en tots els casos obeint a criteris legalistes i morals. Quasi es pot dir
gue en general han obeit a politiques internes dels Estafs, quan no
simplement de partits.

En la mesura que el distanciament entre |'Europa occidental i els Estats Units
s'ha fet visible sobretot en la politica exterior, es podria pensar que respon a
una disparitat d'interessos geo-estrategics. Que Europa i els Estats Units, sense
la unitat d'accidé forcada per la presencia sovietica, han descobert que els
seus interessos energetics, geopolitics i economics sén  divergents o
incompatibles. | jo diria que no. Al contrari: per als seus Nous adversaris
politics, per als nous totalitarismes de matriu religiosa que volen enfrontar-se
decididament amb el mdén occidental i els seus valors —sobretot per a
I'anomenat fonamentalisme islamic—, el mén occidental continua sent una
unitat i se senten tan enfrontats amb els Estats Units com amb Europa. Han
actuat de fet confra Estats Units i contra Europa, a Nova York i a Madrid, i han
amenacat paisos europeus, des d'ltdlia a Franca i a la Gran Bretanyaq,
situats en posicions molt allunyades entre ells pel que fa a les politiques
exteriors a desenvolupar en el Proxim Orient i que tenen també models de
relacions molt diferents amib els Estats Units.

Per aixo és logic pensar que les discrepdncies en politica exterior entre
Europa i els Estats Unifs no son divergencia d’interessos economics i geo-
estrategics, sind una progressiva separacid de models de societat, de
sistemes de valors, de visions del mén. No fins al punt de crear dos blocs de
civilitzacié contraposats —per fer servir, amb fotes les reserves, el vocabulari
huntingtonia—, pero si fins a crear una esquerda profunda, que sens dubte
afebleix el mén occidental en el seu conjunt, | també aquells valors que
encara es poden considerar compartits, i enforteix els qui son els seus
adversaris: fota mena de totalitarismes, perd especialment els nous
totalitarismes emergents de matriu religiosa. La ruptura d'Occident seria
estrategicament desastrosa per a totes les parts resultants. No és un horitzd
desitjable per als Estats Units, malgrat la seva forca com a gran potfencia
mundial. Encara és menys desitjable per una Europa que ha renunciat a tenir
alguns dels instfruments essencials d'una politica exterior potent i que no vol
en cap cas pagar-ne els peatges.

Tibant el significat de la paraula més enlla dels seus limits naturals, podriem dir
que les diferencies entre les societats europees i la dels Estats Units sén de
tipus cultural. Les societats dels Estats Units i de |'Europa Occidental, quan es
miren al mirall, es froben diferents i exhibeixen i es retreuen muituament les
seves diferencies. Estats Units mira despectivament la “vella Europa”, que
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considera aprofitada i decadent, és a dir, iresponsable. Europa refreu als
Estats Units una suposada ingenuitat, una suposada ignordncia, un suposat
egoisme. Les dues societats es reconeixen com a diferents, fonamentades en
valors alternatius. Certament, les diferencies entre totes dues son infinitament
menors de les que separen al conjunt del mén occidental d'altfres parts del
planeta. Pero en la descompressid de I'endemd de la guerra freda, en la
nova tensid amb altres parts del mén i particularment amb el mén islamic,
Europa i Estats Units s'adonen que els seus camins fa temps que es van
bifurcar. Culturalment, des de la independencia nord-americana.

Els Estafs Units son fills d'Europa. Encara més: els Estats Units son el lloc
on es van poder readlitzar projectes i models nascuts a Europa, i que a
aqguesta banda de I'Atlantic era impossible dur a ferme per la forca de la
inercia de la historia. Pero el cas és que al mén occidental li ha sortit una
esquerda espectacular. Els Estats Units es veuen com la ferra de la llibertaf, i
només és vista com la terra de I'individualisme exagerat. Europa es veu ella
mateixa com la terra de la solidaritat, de la xarxa colectiva, i &s vista com la
terra en la que els individus sén presoners del passat i d'un sistema que els
ofega.

Individualisme als Estats Units i una determinada forma de col Jectivisme,
emparentada amb el marxisme a tfravés de la socialdemocracia i amb la
sensibilitat social cristiana a través de les democrdcies cristianes, a Europa.
Dues societats que estan intimament convencudes cadascuna de ser el
model més avancat i més perfeccionat, el millor model social que hi hagut
mai en la historia de la humanitat, la culminacié d'alguna mena d'evolucid
social. Potser hi hauria un sistema politic capac de trobar la interseccid
d'aqguests dos conceptes, tots dos valuosos i en el que tenen d’'essencial, tots
dos desitjables per al conjunt de la humanitat en el futur. Perd no el tenim,
aquest sistema. S’ha de crear.

El pes de la responsabilitat individual

Si haguéssim de definir un Unic tret distinfiu entre I'Europa occidental i els
Estats Units, el frobariem en aquest joc enfre I'individual i el col fectiu, en una
valoracioé del tot diferent de la responsabilitat individual. Recordo un exemple
molt concret i molt menor que podria il fustrar aquesta diferencia. Després
del 11 de setembre, va sortir pels teletips la noticia que les autoritats nord-
americanes, entre elles els governadors de diversos estats com California,
alertaven del temor d'atemptats en alguns ponts emblemdtics del pais.
Alertaven als ciutadans, perd no tancaven els ponts ni prohibien el pas per
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cap carretera. Simplement, compartien aquesta informacié amb els seus
ciutadans: si aquests s'espantaven davant d’'aquesta possibilitat, deixarien
de passar pels ponts. Si consideraven que el risc era inexistent o assumible, hi
continuarien passant. Les autoritats només alertaven.

Al valorar aqguesta iniciativa, les valoracions van ser molt diverses i
confradictories. Tots estdvem d'acord només en una cosa: cap govern
europeu hauria actuat aixi, davant d'una amenaca d'aguesta mena. Un
govern europeu, vam considerar unanimement —abans de valorar-no bé o
malament—, no hauria fet publica aquesta informacioé, I'hauria considerat
secret d'estat, i hauria tallat els ponts perillosos en hom de la seguretat. No
hauria compartit la informacié amb els ciutadans, pero hauria assumit la
responsabilitat i hauria actuat en conseqiencia. Les autoritats dels Estats Units
van compartir la informacié i no van actuar, si més no d'una manera visible.
No van tallar els ponts ni van prohibir cap itinerari.

Alguns van considerar que aixo era una greu irresponsabilitat de les
autoritats americanes: deixaven de fer la seva feina, traslladaven als
ciutadans informats la responsabilitat de passar o ho passar pels ponts. Els
critics consideraven que aixo era un exercici d'alarmisme i una dimissio de les
propies responsabilitats. Els favorables —ben pocs, per cert—, admiravem
aqguesta tfransparencia informativa, si més no en aqguest cas concret, |
aquesta maduresa de deixar les decisions en mans dels ciutadans informarts.
Perd en qualsevol cas, al marge de les valoracions que féssim cadascu, era
obvi que hi havia dos models: un model americd que creu més en la
responsabilitat individual, perd que exigeix que I'individu tingui a les seves
mans els mecanismes i les informacions que necessita per exercir-la, i un
model europeu, on [|'Estat assumeix aquesta responsabilitat protectora
respecte al ciutadd, encara que el ciutadd protegit no acabi sabent mai
gue s'ha rebut una amenaca contra els ponts.

Es només una anécdota, perd és també I'aplicacid de dues
concepcions diferenciades de la societat que poden fer que alguns
comportaments americans resultin absolutament incomprensibles a Europa i
a l'inrevés. Un alire exemple, menys anecdotic: des d'Europa resulta del tot
incomprensible la politica permissiva als Estats Units sobre la possessio d’armes
de foc. Sembla obvi, i estd demostrat, que aquesta llibertat de possessio
d'armes americana provoca deu vegades més de victimes mortals que la
politica preventiva europea. Vaig tenir ocasid de presentar una important
monografia sobre aquesta qUesti® que deixava clares dues coses. La
primera, que el sistema americd era en la practica pitjor que I'europeu,
provocava més morts i incidia en els nivells de delingiencia. La segona, que
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la diferencia entre les politiques europees i americanes sobre possessid
d'armes es remetia a diferencies nuclears, essencials, en la manera
d'entendre les relacions entre l'individu i la societat, de manera que la
societat americana acceptava el peatge de patir la mortalitat afegida per
la lliure possessid d'armes perque negar aquesta llibertat aniria confra
principis que consideren fonamentals, contra el nucli mateix de la seva visid
del mon.

L'estudi en qUestio sobre les lleis d'armes arribava a la conclusidé que
aquestes lleis eren confraposades perque encarnaven dos models
contraposats d'Estat: un que definia com a centralista i amb I'accent posat
a I'administracio, I'europeu; i un alire que definia com a federal i amb
I'accent posat en l'individu, que seria I'americd. En el model americaq, la
responsabilitat de la defensa, com el conjunt de les responsabilitats del servei
a la comunitat, esta situada en els individus. El dret a la possessid d'armes ve
de la segona esmena, proposada pels federalistes, i que vol evitar
I'intervencionisme de I'Estat, la imposicid dels criteris d'un govern per sobre
dels individus. En el model europeu, aqguesta responsabilitat és de
I'administracid. Des d'una perspectiva europea actual, el manteniment de la
lilbertat de dur armes per part dels ciutadans és del tot incomprensible: la
violencia és monopoli de I'Estat. Des d'una perspectiva americanag,
federalista, és una conseqUencia —encara que pugui ser una consegiencia
poc practica i dolorosa— d'un aspecte fonamental del seu ordenament
politic, de la seva visid del mon.

Des d'Europa, la politica americana sobre armes resulta del tot
incomprensible i fendim a explicar-la a fravés d'una visid dels Estats Units com
un mon ingenu, primitiu, que encara no s'ha fret del damunt la seva
experiencia 6 de pais de fronfera i de conquesta de I'espai de I'Oest —que
nosalires ja tenim, superat. Veiem aixi la llilbertat d'armes com el fossil del Far-
West o com una demostracidé del caracter profundament conservador i
dretd de la seva civilitzacid. Perd després filosofs d'extrema esquerra com
I'italid Toni Negri ho presenten exactament com el confrari: la possessid
privada d'armes seria un fet profundament revolucionari, una forma d'afeblir
el poder de |'Estat, discutint-li el monopoli de la violencia. Des de la nostra
perplexitat, ens sembla o sorprenentment conservador o sorprenentment
revolucionari, sense veure els vincles que té aixd amb una concepcid de la
societat cenfrada en la capacitat de decisid i la responsabilitat de I'individu.

Pero les perplexitats fambé poden tenir signe contrari. Amics americans
m'han comentat en ocasions la seva incomprensid davant de la indisciplina
dels paisos europeus amb limitacié de velocitat a les carreteres a I'hora de
moderar la propia velocitat per part dels ciutadans. Com passa amb la
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possessid d'armes als Estats Units, &s obvi que els excessos de velocitat séon
causa de molts accidents mortals. Els meus amics americans se sobten que
els ciutadans europeus, sabent els efectes negatius de I'excés de velocitat,
no tinguin cap mena d’escripol a conduir sistemdaticament per sobre de les
velocitats permeses i que només ho deixen de fer quan temen amb
fonament una multa o una sancié. Per contra, als Estafs Units la disciplina
ciutadana a I'"hora de mantenir les velocitats marcades és gairebé undnime.

En un cert sentit, és I'exemple complementari al de les armes. Els
americans, des de la valoracié de la responsabilitat individual, no entenen
gue els ciutadans no colaborin a evitar accidents de transit, que sén una
causa de gran mortalitat. Per contra, els europeus tendim a considerar que
evitar accidents és, com gairebé tof, una responsabilitat de I'administracio i
gue nosalfres no tenim cap responsabilitat individual al respecte: la feina és
de I'administracid, de fer lleis, de posar policies, de posar radars, de fer-les
complir.

Darrera d'aguestes dues visions de la relacié entre els individus i la societaf,
entre la responsabilitat de I'individu i la responsabilitat de I'administracid, hi
ha dues concepcions de I'Estat. | és la causa de I'esquerda en la civilitzacid
occidental.

En els fonaments de discrepancies més transcendents —per exemple,
les que afecten a la guerra de I'lrag—, hi ha fambé els rastres d'aquesta
discrepancia de fons sobre la responsabilitat de cadascUy, sobre que hem de
fer cadascU de nosaltres i que hem de deixar que els altres facin en nom
nostre. Comentava ironicament un amic, fa uns dies, que la mesura de
prohibir la instal lacid de maquines de refrescos als instituts, per evitar que els
alumnes s'engreixin, és tipicament europea: I'administracio, a Europa, es fa
responsable de tot, fins i tot de la linia dels adolescents, de si sbn grassos o
prims, a partir d'una idea preconcebuda de que estd bé i de que esta
malament. Als Estafs Units aquesta seria una responsabilitat individual, pero
també cadascy hauria de fer-se carec —en un sistema de sanitat molt
menys universalitzat— de les conseqiencies sobre la salut i I'economia de les
seves decisions.

Individu i administracidé en els dos pols de la concepcid del moén. |
segons com, aquesta diferencia és previa i més cenfral, més important, que
les grans qUestions de geo-estrategia. Es el centfre de I'esquerda d'Occident.
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Reconstruir I'espai occidental

A comencament del segle XXI, Europa viu una onada d’'anti-americanisme
gue en part és també una onada d'anti-occidentalisme. El filosof Pascal
Bruckner, en un artficle a "Le Figaro” després del atemptats de marc a
Madrid, parlava de I'existencia a Europa d'una mena de voluntat expiatoria:
nosalires, europeus, occidentals, hauriem infligit durant anys uns greuges
terribles a la resta del mén, en forma d'explotacié i de colonialisme, i ara
se'ns estan tornant. Occident seria el culpable. Pero els europeus ens
hauriem confabulat per tal de dir que, en realitat, en el present, aquest moén
occidental que és culpable per definicio, el representarien d'una manera
més nitida els americans que nosalires mateixos. “Dins d'aquesta
representacio penitencial del nostre desti occidental —afirma Bruckner—, els
Estats Units serien els hereus d'un horror imperial europeu”, mentre els
europeus assistiiem als cops de I'integrisme islamic sense entendre’l com un
dels rostres del mal, del totalitarisme, sind veient-lo més aviat com el fruit
d'un terrible malentées, un producte d'una manca de didleg, i en el fons com
una resposta a les nostres culpes historiques.

Des d'aquesta interpretacid, el nou antfi-americanisme europeu seria
I'expressid d'una mena de mala consciencia occidental, d'auto-odi
occidental, pero fambé una formula molt practica d'evitar-nos les
conseqUencies. Els nous totalitarismes, essencialment anti-occidentals perque
estan en contra dels valors basics del racionalisme, del laicisme i de la
llibertat sobre els que s'ha bastit el model occidental, apuntarien contra
Occident en el seu conjunt. Pero Europa els respondria dient-los que aixd que
ataquen no esta representat per nosalires, sind pels Estats Units. Com si, sorfint
en marxa del fren de la civilitzacié occidental, Europa pogués estalviar-se els
atacs que aquesta civilitzacid poft rebre en el present o en el futur per part
dels qui son conftraris al model en el qual participem i hem creat, colonialisme
inclos.

Si aixo fos una estrategia per part d'Europa, seria del tot absurda: per
molt que els europeus volguéssim saltar del tren, els adversaris del mén
occidental i dels seus valors saben que hi som dintre. Sovint des d’'Europa no
s'intferpreta bé I'hostilitat dels nous totalitarismes de base religiosa contra el
model occidental, perque s'intenta llegir-lo des del nostre propi llenguatge,
des de les nostres premisses.

Quan hi va haver un atemptat terrible als hotels egipcis del Sinai, plens
de turistes israelians, alguns mitjans de comunicacidé europeus ho van vincular
amb una operacid immediatament anterior de I'exercit d'lsrael contra
Hamas a Gaza. En la logica europea, que veu Hamas com un moviment
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d'alliberament nacional de factura ideoldgica, nacionalista i laica, estavem
davant d'un episodi politic convencional. Algu que és atacat i es defensa.
Algu gue es venja de les baixes que li acaba de provocar el seu enemic.
Perd el comunicat en el qual un grup islamista reivindicava els atemptats els
atribuia al fet que en aquests hotels hi havia sales de joc i sales de ball, on els
infidels —jueus en aqguest cas— anaven a divertir-se i profanaven aqixi terra
musulmana.

De la mateixa manera, molt sovint des d'Europa s'interpreta el
terrorisme islamista com una resposta politica convencional a les actuacions
dels Estats Units al Proxim Orient i es considera en conseqiencia que si Europa
es desmarca d'aquestes actuacions, si apareix com una aliada del mén
arab, si marca distancies amb la politica americana, sortird del punt de mira
d'aquest terrorisme. Oblidant que la logica i els objectius d'aquest terrorisme
es mouen en un pla diferent, que no afecta al mén occidental per les seves
politiques sind pels seus valors i pels seus habits.

L'opinid publica francesa es va sorprendre del segrest de dos
periodistes d'aquesta nacionalitat a I'lrag, perque considerava que la seva
posicidé conftraria als atacs dels Estafs Units la immunitzava confra el
terrorisme d'aquesta procedencia. Pero els segrestadors el que demanaven
era la derogacid de la llei que prohibeix el vel a les escoles franceses.
Franca es pensava que s'estava dins o fora del punt de mira en funcid de les
politiques al Proxim Orient. Es una interpretacié feta en clau i Idgica
europea. Perd per als segrestadors dels dos periodistes, Franca és tan
Occident com els Estats Units. Només que una part d’'Occident més feble,
menys significativa, lleugerament marginal. De vegades Europa actua com
si havés saltat del tren occidental, pero els que miren des de fora saben
gue anem dins del tren construit en la seva base pels europeus.

Per aixo, entre moltes raons tant o més importants, per a Europa i per als
Estats Units, &s urgent tancar I'esquerda, que és més profunda que una
discrepancia de conjuntura sobre una actuacié politica. L'esquerda és en
part d'inferpretacié del propi paper. Perd I'esquerda remet a una qUestid de
fons que té a veure amb la qUestid de la responsabilitat, del paper de
I'individu, del paper de les administracions i de I'Estat. Té a veure també amb
la responsabilitat europea i americana respecte a la construccid d'un moén
global. De fins a quin punt estem convencuts del propi model, i fins a quin
punt estem disposats a mobilitzar-nos per defensar-lo.

Els enemics de la responsabilitat sén el conformisme, I'dillacionisme i el
relatfivisme cultural que considera que les coses no sén bones o dolentes,
sind que cada cultura o cada civilitzacié construeix la seva propia moral, tan
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valida una com I'altfra. Per tant, que no podem imposar la nostra idea del
qgue és bo —el racionalisme, la democrdacia, els drets humans— a altres
pobles que puguin pensar que el que és bo podria ser I'esoterisme, I'ablacid
de clitoris o la desigualtat de drets entre els homes i les dones.

Europa esta temptada per aquests enemics de la responsabilitat. Pero
els Estats Units tenen també les seves propies temptacions: la hiper-
responsabilitat que porta a 'unilateralisme, el maquiavelisme en I'actuacid
gue no es preocupa de la bondat dels metodes quan ha establert la bondat
de les finalitafts.

Enfre Estats Units i Europa hi ha diferencies profundes de concepte, que
caldra superar amb alguna mena de ponts. No tant sols en les anecdotes
meés o menys significatives que hem anat explicant. També en qUestions de
primera importancia mundial. Per exemple, el posicionament de les opinions
publiques sobre la guerra de I'lrag. Als Estats Units, la poblacidé coneixia
perfectament informacions i punts de vista molt contraris als governants que
han dut la guerra a I'lrag. Tot i poder coneixer aquestes posicions i pagar-ne
tots plegats d'una manera collectiva les conseqUencies, han tornat a avalar
a aqguests governants amb el seu vots. Per contra, a Europa no han estat
exposats tots els punts de vista possibles sobre la guerra, que tenia en contra
els governants europeus, pero també els grups mediatics. Tot i aixo, i sense
jugar-s'hi res, Europa ha estat decididament i d'una manera gairebé
unanime contra la guerra i contra els governants americans.

Estem davant de dos comportaments profundament contradictoris,
gue han de sortir de fonaments molt contradictoris també. Perd Europa i els
Estats Units es necessiten. | Occident t€ un paper a fer en el mén. De vegades
fa la sensacid que a Europa li va bé un repartiment de papers com el que
demostrarien aquestes actituds tan variades de les opinions publiques: uns
Estats Units que fan la guerra, per a la que tenen una certa vocacio, i una
Europa que arriba després a intentar arreglar I'estropici. Pero tampoc no és
clar que aqguest sigui un repartiment de papers conscient. Més aviat
cadascuna de les parts mira amb recel el paper de |'altre, tot i que el
necessita.

Estats Units i Europa han de reconstruir Occident. Pero potser una de les vies
per aconseguir aquesta reconstruccidé és que Europa es repensi algunes
parts del seu model de societat, que a hores d’ara sén molt llunyanes del
model america. Europa construeix després de la Segona Guerra Mundial
una societat del benestar que té grans virtuts, pero que planteja també
alguns interrogants de fons. El seu model, que situa la responsabilitat en
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I'administracid® i allibera de responsabilitats als individus, ha comportat
problemes practics considerables. No es fracta de copiar des d'Europa el
model america. Pero es pot utilitzar el contrapunt america per fer alguns
reflexions sobre la validesa general del model europeu, sobre els seus
defectes i els seus limits. Algunes correccions de rumb, a partir d'aquest
confrapunt, podrien ser la contribucid europea a la reconstruccio
d'Occident, tan necessaria. A I'espera que els Estats Units facin també les
seves propies contribucions, les seves propies aproximacions.

Un Estat protector

En paral el al procés per a la unitat europea, cadascun dels Estats d'Europa
ha anat creant, sobretot a partir de la Segona Guerra Mundial, un model hou
i inedit de societat que hem anomenat Estat del benestar o segons com Estat
provident. Es un model que hem exportat al Canadd, perd no als Estats Units.
Es un model del qual Europa n'estd particularment orgullosa, fins al punt que
una bona part del seu sentiment de superioritat respecte als Estats Units es
fonamenta en aquesta realitzacio: nosaltres, diriem als americans, no tant sols
tenim més historia, més sensibilitat i més cultura, sind que gracies a tot aixo
hem aconseguit establir un model de societat més just, amb menys
desigualtats i amb menys exclusions.

Per als europeus, aquest Estat del benestar és la conseqiencia
logica de la seva propia historia i del que podriem anomenar una visid més
humanistica de la realitat social: com que valorem més les persones, hem
construit un sistema en el qual es garanteix a tothom la cobertura de les
seves necessitats bdsiques, de manera que ningu no queda fora, no n'és
exclos. Per contra, el sistema competitiu america, més proxim a la llei de la
selva, deixa a fora els febles i només permet la supervivencia dels més forts.
Per als europeus, el sistema individualista america tindria un punt de
darwinista, menfre que nosalires hauriem aconseguit —a base que els
impostos de tots garanteixin la cobertura social minima de tots— esmorteir el
darwinisme i construir un sistema més caritatiu (tot i que la paraula es dissimuli
amb eufemismes) i més equitatiu.

Fins avui, Europa no s"ha mirat mai criticament aquest model social que neix
de I'existencia d'un Estat provident, d'un Estat que es preocupa de tot en el
nostre nom, d'un Estat que ens garanteix si no la generalitzacid del benestar,
com a minim una redistribucidé de la riquesa que garanteix uns minims
universals.
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El debat europeu no s'ha centrat en si el model era bo o dolent,
perfecte o perfectible, sind en si era o no sostenible aquest Estat del
benestar, sense projectar-hi cap matis critic, contra els suposats intents
neoliberals de retallar-lo. Perd aquests suposats intents no quUestionaven
tampoc la bondat del sistema, sind que advertien sobre la impossibilitat de
mantenir-lo eternament. En llenguatge colloquial, el debat no era sobre si
ens convenia o no I'Estat del benestar, que tothom creia que si. El problema
era si ens els podriem pagar. Si unes societats de baixa natalitat i progressiu
envelliment, amb unes esperances de vida cada vegada més altes, podria
garantir a mig termini les pensions, que és una de les expressions més vistoses
de I'Estat del benestar. | qui diu de les pensions diu dels subsidis d'atur, de
I'ensenyament i el transport i sobretot de la sanitat, veritable cavall de
pbatalla.

Una societat envellida, que capgira les seves piramides d'edat, és una
societat que reclama més prestacions i més despesa sanitaria. Els europeus
hem comencat a discutir fa ben poc si ens ho podriem permetre, mantenir
aqguest sistema, mentre acusavem als americans de tenir un sistema sanitari
excloent, privatitzat, no universal i per tant profundament injust.

Tornarem més endavant sobre la qlestid de l'envelliment i la pirdmide
demografica, perd quedi dit ja que la critica de la societat europea a I'Estat
del benestar es referia sobretot a la seva sostenibilitat, a si ens la podiem
permetre. No hi havia discussid sobre si d'aquest Estat del benestar i de la
societat que configurava en naixien valors socials negatius o positius, i si
empenyia les nostres societats cap al conformisme i cap a la indiferencia. Ens
adondvem que a les nostres societats creixia una actitud d'aillacionisme
individual —que no és ben bé individualisme—, retrocedien els valors del
civisme, s'afeblia la societat civil. Veiem i veiem tot aixo, perd no ho vinculem
al nostre model d’'Estat del benestar.

Des de I'dmbit intellectual s'"han produit al llarg del segle passat alarmes
importants contra les societats controlades, i en bona part anul{ades, des
dels poders publics. Des del "1984" d'Orwell fins a *Un mon felic” d'Huxley, la
ciencia ficcid ha produit alertes sobre els perills d'un Estat intervencionista,
gue construeix societats a mida. Perdo aguestes alarmes es centraven en els
terrorifics experiments de totalitarisme politic que van castigar Europa en els
anys trenta, de Hitler a Stalin, mentre que consideradvem que la democracia
politica ens vacunava a nosaltres dels riscos que podia produir un Estat
excessivament intervencionista.
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La responsabilitat de I'Estat

L'existencia d'aquest Estat del benestar, d'aquest Estat provident i protector
del que tant orgullosos ens sentim els europeus, & a veure amb un concepte
bdsic que comentavem en I'apartat anterior. En el model europeu, el bé
comu és responsabilitat de I'Estat, no responsabilitat dels individus. Permetin-
me que ho expressi en termes caricaturescos, és a dir exagerats, perdo que
em sembla que no sén falsos. En el nostre Estat del benestar, els ciutadans
firmem un contracte pel qual, a canvi del nostre vot i dels nostres impostos,
no ens hem de preocupar per res del que passa en I'ambit public i ens
podem concentrar franquil lament en els nostres interessos individuals.

A canvi del nostre vot i dels nostres impostos, I'Estat ens garanteix
ensenyament, sanitat, transport, cultura, pensions, subsidis... L'Estat carrega
damunt les seves espatlles un minim de benestar per a tots els ciutadans, i ens
allibera d'haver-hi de pensar. Es la nostra gestoria, que vetlla per nosaltres i
pels nostres interessos vinculats amb I'espai public i ens diu * Voste no es
preocupi de res, voste voti i pagui, que nosaltres ja ens preocuparem de tot
en nom seu. Ens preocuparem del previsible i de I'imprevisible. Deixi-ho fot a
les nostres mans: I'ensenyament o la sanitat; vetllarem per la seva salut i per
la seva cultura; no es preocupi si hi ha unes inundacions o un ferratremol,
I'Estat proveira. Voste no és responsable de res, només de les coses
estrictament seves, individuals. L'Estat és I'Unic responsable de ['espai public,
de tot allo que succeeix en I'espai public, encara que I'afecti. Voste té dret a
exigir en funcié dels seus propis interessos i de les necessitats diguem-ne
egoistes que li corresponguin. L'Estat arbifrara. L'Estat ja les conciliara amb les
del seu vei, en la mesura que puguin semblar contradictories”.

| sien un moment determinat I'elector pensa que allo que li donen pel
seu vot i pels seus impostos és insuficient, que de fet li sortiria més barat
comprar en el mercat lliure la sanitat, I'ensenyament, el transport que
consumeix o la cultura que adquireix, en comptes de pagar-ho amb els
seus impostos, llavors I'Estat treu els seus estudis i diu: “Es possible que a
nosaltres, a cadascun de nosaltres, I'Estat del benestar no ens surti a
compte, perdo que les nostres societats tenen un nombre creixent de
persones al lindar de la pobresa i la marginalitat, i que si no estigués aqui
I'Estat del benestar per acollir-los quedarien exclosos, fora del sistema”.
Com passa als Estats Units, se’'ns afegeix en veu baixa.

En aqguests estudis els llindars de la pobresa i de I'exclusid es calculen
d'una determinada manera, a partir de la mitjana social, no pas de les
necessitats minimes. | en societats visiblement benestants apareixen, segons
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els estudis, enormes bosses de pobresa i de risc d'exclusi® que després
resulten invisibles a la practica. Pero el concepte queda clar: “amb el
diferencial enfre el que voste paga i el que voste rep li garantim la pau
social. O, si es prefereix, la bona consciencia de combatre contra les
desigualtats i les exclusions.”

Ja sé que és una caricatura. Pero no em sembla una descripciod falsa de com
funciona el sistema. Tampoc una descripcid sarcastica, destinada a
ridiculitzar-lo. El sistema, repeteixo, t€ grans virtuts. L'Estat concentra damunt
les seves espatlles la responsabilitat sobre qualsevol cosa, sobre tot el que
passa. En I'dmbit de I'Estat del benestar agafa un sentfit nou la vella
intferpel lacié italiana: "Pioveg Porco governo!”. En origen, podria semblar
una expressio de I'anarquisme popular, que culpa al govern sense cap mena
de rad de qualsevol cosa que passi, fins i tot de la pluja. Perd és que en I'Estat
del benestar el govern s'ha fet responsable de tof, fins i tot de la pluja. Li ha
dit al ciutadd que no es preocupi de res, que I'Estat i solucionara tot. Potser
no la pluja o la sequera, perd si els seus efectes sobre cadascun dels
ciutadans, entren en la responsabilitat del govern, dels poders publics. Per
tant, aquest ciutadd que observa enfadat que esta plovent, anird a una
manifestacidé davant del govern o firmarda una instancia per tal de poder
rebre una subvencié per la collita que la pluja li ha fet perdre o per protestar
gue per culpa de la pluja —i del govern imprevisor que no ha posat
marqguesines als carrers o ha fet més amples les voreres— ha arribat tard a la
feina. | findra rad, en la logica de I'Estat del benestar.

Tot aixd esta en el pacte. Tot aixo és el que el govern li ha promes que |i
donaria, a canvi del seu vot i dels seus impostos.

El nucli de tot és la responsabilitat de I'Estat. Alld que els especialistes, quan
parlen com parldvem unes pagines enrere de les lleis de possessid d'armes,
anomenaven ‘el model administratocentric i centralista” referit a Europa i el
model individucentric i federal” referit als Estats Units. Les conquestes socials
de I'Estat del benestar no mereixen una caricafura sarcastica. Pero els
europeus, a més d'estar orgullosos del model, hauriem de pensar també en
quins inconvenients pot tenir, per tal de saber-los i si pot ser per evitar-los
sense necessitat de canviar totalment el model.

El principal problema és que si posem tota la responsabilitat en I'Estat i
dlliberem a I'individu tota la responsabilitat, anirem evolucionant —ho hem
fet ja en bona part— de |'Estat provident a |'Estat paternal. | I'Estat paternal
té un inconvenient, el que tenen tots els paternalismes: que a base de tractar
els seus ciutadans com a menors d'edat els acaba convertint en menors
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d'edat.

El monopoli del bé comy

En la practica, la responsabilitat exclusiva de I'Estat en I'espai public,
fonament de [|'Estat del benestar, acaba provocant un monopoli del
concepte de "bé comu” per part de I'administracid, de I'Estat. En la
practica, del mén politic, dels politics. Ells acalben presentant-se i legitimant-
se com els Unics dipositaris d'aquest concepte, que en principi hauria de ser
propietat compartida del conjunt de la societat.

Aparentment tofs els ciutadans han d'estar interessats en el bé comu,
perque cadascun és part de la comunitat. Pero en el model europeu, el
conjunt dels ciutadans deleguen aquests afers d’'una manera obligada a la
classe politica, que n'acabard exercint monopoli. Els politics sdn aixi i en
aquest sistema, els garants del bé comu, els especialistes Unics i exclusius del
pbé comu.

Un politic important m'ho explicava, d'una manera estrictament
descriptiva, sense enfrar en valoracions. Imaginem un poble qualsevol. Els
empresaris del poble creuen que necessiten una carretera perque els seus
productes es puguin vendre a fora, i com més ample millor, perque arribin
abans els camions. Els ecologistes no volen la carretera perque fa malbé el
paisatge. Els pagesos no volen que la carretera passi pels seus conreus, tot |
que ja els aniria bé que hi fos, perd passant pels conreus dels altres. Els
propietaris de terres ermes volen que la carretera passi prop d'on tenen un
terreny edificable, perque si hi ha carretera es revaloritzara. Etceteraq,
etcetera, etcetera. CadascU es mira el conflicte des d'un punt de vista
sectorial, des de la perspectiva de la defensa o de I'assoliment d'un bé
concret que li és favorable.

Qui arbitra en tot aixo? El politic. El politic és —en teoria i en la bona
practica— I'Unic que s'ho mira sense haver de defensar ni de poder defensar
cap bé sectorial. El politic és el que avalua la participacié de cadascun
d'aquests interessos parcials en l'interes general i qui dicta una resolucid
fonamentada en l'interes general: que hi hagi o no hi hagi carretera, que
tingui tants carrils, que passi per aqui. CadascU ha acudit a I'espai public
amb els seus interessos sota el brac. El politic hi ha acudit —en solitari— amb
una concepcid de l'interes general, amb una idea de bé comu. Aquest bé
comu intentard trepitjar tan pocs interessos particulars com sigui possible.
Intfentara conciliar interessos contradictoris. Infentara frolbar el cami del mig,
pergue el bé dels uns no signifiqui el mal dels altres. Pero acabard decidint en

74



nom del bé comu.

CadascuU serd, en aquest espai public, alguna o algunes coses
concretes: empresari, transportista, ecologista, pages, propietari... Algunes
d'aqguestes coses respondran a inferessos estrictament materials i individuals
(propietari) o a visions ideologiques del moén, perdo de cardcter sectorial
(ecologistes). L'Unic que quedara per damunt de totf, el professional de
I'interes general, sera el politic.

Es cert que, en aquesta descripcié del funcionament de les coses en una
societat occidental del benestar, els politics no hi queden malament.
Repeteixo: és la visid sincera que em donava un politic important, que creu
en el seu ofici, que se I'estima, que creu en la necessitat dels politics. | em
reconeixia també que no tots els politics, sempre, actuen aqixi. Que de
vegades aquest politic que ha de vetllar per l'interés general té¢ de fet
interessos privats, propis, o s'alinea amb interessos sectorials, per raons
economiqgues o ideologiques o d'afinitat. Que hi ha politics que a I'hora de
fer aquell arbitratge no arbitren en nom de I'interes general, sind que arbitren
a favor dels propietaris perque ells mateixos son també propietaris, © en nom
dels tfransportistes perque el seu partit rep una ajuda dels transportistes per fer
campanya electoral o en nom dels ecologistes perque en el poble n'hi ha
molts i els seus vots faran falta per guanyar les properes eleccions. Es a dir, de
vegades el politic violenta la seva propia concepcidé —sempre discutible—
del que hauria de ser I'interes general per corrupcid o per demagogia o per
electoralisme o perque no en sap més. Perd en aquests casos, estarien fent
malament la seva feina. No serien bons politics. Fer bé la propia feina, en el
marc actual, seria avaluar amb honestedat totes les opcions i arbitrar en nom
de la propia concepcid® —subjectiva i sempre ideologica— del que és
I'interes general.

El problema del sistema no sén tant sols els politics que fan malament la seva
feina. Aixo és un problema, pero sempre pot passar, i el sistema ha de
generar mecanismes de control per evitar aquesta mena de desviacions. Les
lleis i els tribunals s&n mecanismes de control més o menys eficients per
infentar evitar les corrupcions. El sistema electoral democratic és un
mecanisme de conftrol per evitar |'arbitrarietat i I'excentricitat, pero segons
com es facin no eviten els problemes del clientelisme, de la demagogia o de
I'electoralisme, que sdn defectes especifics del sistema democratic. Defectes
infinifament menors als que presenta un sistema autoritari, on |I'arbitrarietat no
necessita ni tfant sols disfressar-se per tal d'esdevenir electoralment assumible,
i on el cacic o I'autocrata no necessita donar explicacions a ningu.
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PerO en qualsevol cas un sistema en el qual els poders publics
monopolitzin la nocid d'interes general i de bé comuU no es el millor sistema
gue es pugui imaginar. | no tant sols —ni sobretot— perque els politics puguin
fer un mal Us d'aquest monopoli. Aquestes serien les males practiques que el
meu interlocutor politic era el primer en denunciar. Es perqué el monopoli de
I'interes general dllibera obligadament al conjunt dels ciutadans del seu
compromis amb el bé public —que en part és el seu— i els porta a la no
participacié, a alld que hem anomenat colloguialment passotisme, a
I'exercici de I'egoisme perfectament legitimat. Els priva a més de la practica
en la defensa dialectica dels propis interessos respecte als dels alires, en el
loc de frobada de l'inferés general, i en la discussi® amb els que tinguin
intferes o idea conftraria ala seva propia.

El problema de la cadena que hem establert a Europa i que lliga
responsabilitat de I'administracié, Estat del benestar i monopoli de I'interes
general per part de la classe politica, és que deixa fora de I'espai pUblic a la
immensa majoria dels ciutadans. Amb el monopoli de I'interes general, I'Estat
ens fa de pare, i pot ser que faci malament de pare. Aixd, quan és evident
gue els politics, per definicid, tenen més dificultats per a ser diguem-ne bons
pares —coneixedors en profunditat de les realitats dia a dio—, de les que en
general tenen els ciutadans per a saber alld que els es convenient, i fins i tot
ligar-ho al que és convenient al bé comuy. Perd sobretot ens arracona al
conjunt dels ciutadans al paper de fills menors d'edat, dels que necessiten
algu que decideixi en el seu nom i a qui es convida a arrepenjar-se, sense
responsabilitats ni participaciod, en un reducte confortable, protegit i sense
rscos.

La dimissio del civtada

La delegacié en els poders publics de fota la responsabilitat pel que fa al bé
comu convida al ciutadd individual a dimitir de qualsevol responsabilitat
collectiva. Ja hi ha qui se n'ocupa. Ja hi ha qui esta professionalment
dedicat a aixd, que cobra els nostres impostos i rep el pagament per fer-ho
per part de la comunitat. El politic esdevé I'empleat dels ciutadans per vetllar
pel bé public. Alliberats, els ciutadans es poden dedicar exclusivament a la
defensa del seu interes individual. | el ciutadda, convidat a fer aquesta
delegacié tan comoda, dimiteix de la seva participacio, la concentra en el
fet de votar cada quatre anys i de pagar impostos. Ja ha fet la seva part del
fracte.

La dimissid del ciutadd no significa tant sols una baixa participacid

76



politica. Se'l convida també a una baixa participacié social o, en tot cas, a
una participacié social sectorialitzada, que no afecti al bé comU. Quan el
politic del que parlava unes pagines enrere m'explicava I'exemple del poble
gue necessita una carretera, el que resultava sorprenent no era la naturalitat
amb la que acceptem que el politic és la garantia de I'interes general. El que
resultava sorprenent és la naturalitat amb la que acceptem que tots els
altres, el propietari, I'ecologista, el pages, tenen tot el dret i gairebé
I'obligacié de no pensar-hi. De posar damunt de la taula només els seus
interessos. Es aixd el que esdevé inquietant. Aquesta dimissié forcada.

Un primer exemple. Davant d’'alguns problemes absolutament domestics,
vinculats amb el fransit i amb la neteja de les ciutats, diversos carrecs politics
van creure que havien de fer una crida publica al civisme: la ciutat no estard
mai neta del tot si els ciutadans no practiquen el civisme de no embrutar-la i
el transit mai no serd prou fluid si els ciutadans no condueixen civicament.
L'alcalde d'una gran ciuvtat va fer unes declaracions als mitjans de
comunicacidé en aquest senfit, i la resposta va ser tan immediata com
contundent. Que s'havia pensate Alfres carrecs politics d'oposicid, molts
periodistes i uns quants ciutadans se li van llancar al damunt, perque van
considerar que la crida al civime era una manera de defugir les seves
responsabilitats com alcalde, de fraslladar als pobres civutadans les
responsabilitats que de fet li corresponien a ell. Es I'alcalde el responsable
gue la ciutat estigui neta i per tant ha de posar les papereres, ha de
contractar els escombriaires, ha de fer totes les previsions i totes les mesures
gue facin falta. | el mateix amb el transit. .

Cada vegada que un politic ha fet una crida d'aguesta mena al
civisme i a la responsabilitat dels ciutadans, s’ha trobat amb la mateixa
resposta: esta defugint les seves responsabilitats, esta traslladant al ciutada
una responsabilitat que és seva. Recordo casos paradigmatics, extrems, com
els retfrets durissims contra els poders publics perque un ciutada s'ha ofegat
banyant-se en un dia de mala mar, quan a la platja hi havia bandera
vermella. Pero si la responsabilifat mai no és del ciutadad, sind que sempre és
dels poders publics, I'administracid ha de tenir previst un dispositiu per salvar
també la gent que es banya amb bandera vermella. Cada vegada que les
administracions s'han dirigit als ciutadans per dir-los que alguna cosa, la que
fos, depenia d'ells, del seu civisme, de la seva agjuda, hi ha hagut un retret
implicit: I'ajuda ciutadana, el civisme, sempre és benvinguda, perd no pot ser
obligatori. S'ha d'agrair, perd no s'ha d’exigir ni s'hi pot comptar.

Ben sovint els politics es queixen amargament d'aquesta impossibilitat de
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mobilitzar al ciutada, d'involucrar-lo en I'interes general i el bé comu. Tenen
una part de rad. Perd també tenen una part de rad els qui critiquen als
politics que fan aquestes crides, perque de fet el que estan proposant és una
revisid parcial del confracte. El contracte implicit en la societat del benestar
déna a I'administracid publica el monopoli del bé comy, perd a canvi
d'alliberar al ciutada individual de tota responsabilitat. No podem revisar-lo a
mitges, només en benefici d'una de les parts. O refem tot el confracte o no
podem fer exigencies unilaterals. Si retfornem als ciutadans la responsabilitaft,
també li hem de retornar la capacitat de decisio, li hem d'oferir canals nous
de participacid real que vagin més enlld de pagar impostos i votar cada
quatre anys. Si no modifiquem el contracte, de fet estem dient al ciutada
gue té el dret a ser incivic, que té dret a anar a la seva, que té dret a
defensar només interessos particulars o sectorials. Mentre no vulneri les lleis |
les prohibicions, no & cap obligacidé de vetllar per la netedat de la ciutat o
per la fluidesa del fransit. Ja posard I’ Ajuntament els escombriaires i la policia
municipal. Que té dret a despreocupar-se del bé comu, perque hem quedat
gue aquesta és la feina de les administracions i dels politics.

La relacid enfre I'Estat del benestar i I'individu té alguna cosa d'intercanvi
feudal. L'Estat ens protegeix, perd a canvi acumula tot el poder. Certament,
I'acumula només per periodes limitats, entre eleccid i eleccid. Perdo a canvi
de la seva absoluta profteccid, durant aquests periodes, el ciutadd queda
alliberat de tota preocupacidé colilectiva i al mateix temps queda
impossibilitat de qualsevol forma directa o indirecta d'intervencidé, que no
esta ni tant sols prevista. La proteccid que ens ofereix aquest Estat del
benestar és tfotal i va més enlld del catdleg dels serveis minims que
considerem de justicia social.

En els Ultims temps, algunes administracions han canviat el nom dels
seus departaments. Els anfics departaments d'Ensenyament han passat a
anomenar-se d'Educacio; els de Sanitat, han passat a dir-se de Salut. Es una
forma de visualitzar el cardcter absolut i total de la proteccid que se'ns
ofereix. No és que ens donin els serveis d’'ensenyament a través de I'escolq,
és que es fan carrec de la nostra educacid, per terra, mar i aire, a fravés de
I'escola i de la televisid | de qualsevol eina formativa. No és tant sols que ens
ofereixin els serveis sanitaris dels hospitals i dels ambulatoris, és que es fan
carrec de la nostra salut, del que mengem, del que consumim, i també
naturalment del sistema sanitari.

L'Estat del benestar no es legitima només en la prestacid de serveis
publics universalitzats, sind que és literalment un sistema de proteccid social.
Un sistema en el sentit més literal del terme de “seguretat social”. Ho hem vist
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en apartats anteriors quan veiem els defectes i les virtuts del sistema
europeu: és per damunt de tof un sistema que ofereix seguretats als seus
ciutadans. Encara que el preu de la seguretat es pagui amb la moneda de
la participacio, de la llibertat, del risc creatiu o de la innovacio.

Convertits en menors d’'edat, en infants a qui cal protegir, I'Estat del benestar
no ens demana res, No ens exigeix res, i a canvi ens ho promet gairebé tot. El
lema de qualsevol governant en un Estat del benestar és “"Anem bé".
Sempre. En tot. EIl governant, el politic de I'Estat del benestar, ha de ser
optimista per obligacid, perque com és responsable de tot, qualsevol cosa
gue no sigui perfecta acaba anant contra ell. Una campanya electoral en
un Estat del benestar és la confrontacid enfre alglu que diu "anem bé"”, que
és el que governa, i un que diu "anem malament”, que és qui vol substituir-lo
en I'administracié. El discurs governamental ha de ser per forca triomfalista,
perque el compromis és la proteccid absoluta dels ciutadans. | les oposicions,
llavors, en la logica politica, estan condemnades a ser destructives, a no
trobar res bé.

Al ciutadd se li ha pres la seva responsabilitat. Perd a canvi se li ha
promes la resolucio de tots els seus problemes. Si algun no esta ben resolt, és
culpa de I'administracié. O per no haver actuat bé o per no haver planificat
bé o per no haver previst bé. El ciutada és innocent davant de tot. El ciutadd
té dret a tot. Menys a senftir-se responsable del bé comu. Alain Finkielkraut
parlava a ‘"La desfeta del pensament” d'una certa tendencia de les
societats occidentals, de les societafs del benestar, a la infanfilitzacid dels
ciutadans. Ser fractats com infants. Respondre com infants.

Les noves protestes

Se'm dira, i amb rad, que aquest pacte enfre una administracid que es
carrega totes les responsabilitats col lectives i uns ciutadans convidats a tenir
només interessos particulars no és tan placid com pot semblar. Que cada dia
es produeixen fendmens de protestes que ens indiquen tensions en agquest
pacte i que de fet constitueixen canals alternatius de participacid
ciutadana. Es cert. Perd fins i fot agquestes noves formes de protesta
pertanyen a la logica de repartiment —o més ben dit, de no repartiment—
de les responsabilitats que caracteritza I'Estat del benestar. La nova forma
de protesta sol ser I'expressid  d'una  disconformitat  amb una mesura
presa —equivocadament o no— en nom de l'interes general, perd que xoca
confra l'inferes de particulars. | habitualment aquesta nova forma de
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protesta no proposa una lectura alternativa de l'interes general, sind que
simplement reclama que l'interes de particulars no sigui menyspreat o
sacrificat.

Observem una bona part de les protestes de signe territorial amb les que
s'enfronten els paisos de |'Europa occidental. Hi ha un fipus d'equipaments
gue resulten necessaris per a l'inferes general, pero que comporten sens
dubte un perjudici o una incomaoditat per als qui es veuen obligats a acollir-
los. Poden ser equipaments de moltes menes:. presons, incineradores,
abocadors, parcs edlics... Pero poden ser fins i tot equipaments menys hostils,
gue en dlfre tfemps haurien estat considerats simbol de progrés: carreteres,
autopistes, tunels. El tipus de protesta més sovintejat és el que diu: “a casa
meva, no”. Cerfament, darrera d'aquestes formes de protesta hi ha de
vegades un nucli reduit que planteja una alternativa total al sistema. Tan
total i fan absoluta que tampoc no és practica, no es pot traduir en una
accié de govern alternativa a mig termini. Pero el que déna forca a les
mobilitzacions de protesta a I'Europa occidental no és aquesta alternativa
generica, aquesta lectura totalment contraria del que és I'interes public, sind
I'expressid d'un interes territorial, particular. No hi ha manifestacions perque
desapareguin les presons de la capa de la terra. Hi ha manifestacions perque
no les posin aqui o alla. Els manifestants no porten pancartes que diguin *No
a les presons”. Porten pancartes que divuen "No volem la presd a...”, alld on
sigui.

Estem per tant en la logica plena de I'Estat del benestar. El ciutadd no se sent
cridat a exposar la seva lectura personal de quin ha de ser el bé comu. Es
gueixa que en nom del bé comuy, que ja sap que és competéencia dels
politics, es frepitgi el seu inferes individual. Se li posi al costat de casa una
cosa que el molesta. No el molesta la seva existencia. No esta en confra de
les presons, al contrari, en demana i sap que n'hi ha d'haver.

De vegades I'equipament contra el que es lluita és fins i tot simpatic i
associat a una causa progressista amb bona premsa, com per exemple els
parcs eolics. Perd no ho vol a costat de casa. Que ho facin, és clar, pero que
ho facin a un alire lloc. “Que facin més carreteres, perque el sistema viari
esta collapsat i a més jo vull anar pel mén amb el meu cotxe, hi finc dret, és
el que em toca. Pero que no facin passar la carretera per un lloc on n'he de
sentir els sorolls o espatlla el paisatge que m'estimo”. Els xocs entre lectures
diverses del bé comu, de I'interes general, es produeixen en el terreny de joc
politic i tenen per protagonistes els politics. Qui esta en contra del mapa de
carreteres que ha dibuixat per a un pais, en nom de la seva lectura de
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I'interes general, un determinat govern és un altre partit politic, que dibuixa
un alfre mapa de carreteres, en nom d’'una alira lectura de I'interes general.
Perd tot aixd passa a la politica, als Parlaments, a les pagines de politica dels
diaris. La mobilitzacié ciutadana no es fa en nom d'un pla de carreteres —o
de presons o d'abocadors— alternatiu, sind davant de la defensa d'una
determinada vall, del pas per dins d'un poble, d'una variant o un ramal que
ens afecta personalment.

No és una manera de deslegitimar les mobilitzacions. Al contrari. Sén
manifestacions que enfren plenament dins de la logica de [I'Estat del
benestar. La politica, I'administracio, els politics, ens han promes protegir-nos,
protegir els nostres interessos, conciliar els interessos individuals en |'arbitratge
per a l'interes general. Protestar és la manera que tenim de dir que el nostre
intferes particular no ha estat prou respectat. Que en aquest arbitratge no
hem estat prou escoltats. Sabent del cert —perd sense que aixo estigui
assumit des de I|'Estat del benestar— que |'arbifratge perfecte no existeix.
Que les presons, els abocadors i les incineradores han d'anar a parar a un
lloc o altre.

Per aixo, dintre del tereny de joc de la politica, els qui estan a
I'oposicid, els qui ens prometen que ells si que tenen una lectura de l'interes
collectiu que s'avé amb els nostres inferessos particulars, proposen sempre
sortides per elevacio, sortides que —sobre el paper— no trepifjaran I'interes
de ningu. Un govern, des de la politica, des del monopoli del bé comu, ens
diu que ens posaran una presd a costat de casa nostra. Nosalires, des de
I'interes particular, ens manifestem i els diem que la posin allad on vulguin,
perd que al costat de casa, no. Llavors, altra vegada des de la politica, des
dels qui aspiren a ser administracio, altra vegada en nom de l'interes
general i del bé comU, se'ns diu que quan ells manin no posaran la presd al
costat de casa nosfra, ni a costat de cap alira casa de ningu, perque ells
tenen la férmula magica en la qual no caldran presons. Tenen una “nova
cultura de la seguretat”, mentre sén a I'oposicid, que fard possible quadrar
el cercle: servir a l'interées general sense frepifjar l'interes particular.
Naturalment, quan els qui estan a I'oposicid passen al govern —i els del
govern a l'oposicid— s'intercanvien els papers. El govern sempre imposa
I'interes general per damunt d'algun interes particular, I'oposicid sempre
promet una férmula magica que fard que tots els interessos esdevinguin
sobtadament compatibles.

Es tan obvi que aquestes noves formes de protesta es fan —en la ldgica de
I'Estat del benestar— des de la reivindicacid, legitima i legitimada de I'interes
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particular, que de vegades la seva formula és precisament denegar el dret a
I'existéncia d'un bé comu si el seu bé particular no és respectat. Es la filosofia
dels talls de carreteres com a forma de protesta, entre alires tipus de
manifestacions. Qui protesta, qui sent vulnerat el seu interes particular, ens
esta dient —de vegades d'una manera literal— que si I'administracié no
respecte els seus interessos ell tampoc té€ cap obligacidé de respectar els
interessos particulars dels altres ciutadans. Quan es talla una carretera, els qui
gueden embussats no sén els representants de I'administracid, sind ciutadans
gue passen per alla, sense cap relacidé amb el problema reivindicat. Pero la
nova forma de protesta considera que si algu se sent perjudicat, té dret a
combatre el bé comd. Si ell & un problema i I'administracié no liresol, ell té el
dret també a causar un problema a un tercer ciutada.

L’administracio serd sempre la culpable, perque és I'administracio la
gue li ha garantit a ell que vetllard pels seus interessos, perd també la que i
ha garantit a I'altra ciutadd que podrd anar franquil lament per la carretera.
El barroc espanyol havia frobar una férmula poetica per parlar de la
prevalenca de l'interes particular sobre el collectiu: “Andeme yo caliente y
riase la gente”. La nova protesta ve a dir que si jo no vaig calent, que no hi
vagi ningu. Si jo tinc un problema, que fothom fingui un problema. No fos cas
gue el mén seguis rodant tranquil lament i felicment, sense perjudicis per a
ningu, quan el meu interes particular no ha estat pres en consideracié. Amb
un esquema d'aquesta mena, amb una responsabilitat tan concentrada,
amb una invitacié tan constant a la dimissid en les nostres preocupacions per
I'interes general, una societat t& un problema. Les societats europees tenen
un problema.

Els camins alternatius

Els exemples poden ser més o menys anecdotics, pero la qlestid de fons no
ho és en absolut. El conformisme, la passivitat, I'opcidé per una comoditat
protegida, semblen els frens més importants per a la generacié d'un somni
europeu que mogui passions. El procés d'unitat europea ha decebut o ha
limitat la seva ambicié per aguest conservadorisme social, més profund que
el conservadorisme politic, que fa preferir la seguretat a I'ambicid. També, en
un cert sentit, és aquest model que anulia la responsabilitat individual
respecte al bé comu el que ha significat una esquerda a Occident; el que
ha allunyat el model europeu de I'america i el fonament cultural en el qual
s'expliquen i es justifiqguen alires discrepdncies més de conjunfura. | la
sensaciod és que aquest conformisme i aquesta passivitat estan en els codis
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bdsics de la societat del benestar que hem construit, plena de valors i de
virtuts, perd que en la practica actua també com una invitacié a la dimissiod
de la ciutadania, per a qualsevol responsabilitat col lectiva. La societat del
benestar és en part la gabia daurada en la qual s"ha tancat Europa.

Tenim d'una banda un espai public, el de I'interes general, que és monopaoli
de I'Estat i que per tant és el terreny de joc d'una classe politica cada
vegada més professionalitzada i, per tant, endogamica. Tenim de |'alfra
banda una ciutadania protegida, acostumada a delegar en els poders
publics la resolucidé dels seus problemes, a qui s’"ha promes seguretat i
estabilitat a canvi de no interferir en I'espai public, convidada a I'egoisme i la
indiferéncia. Es obvi que aixd porta a una mena de divorci. | aquest divorci
provoca en alguns sectors de |la vida europea conformisme i passotisme,
perd en d'alfres provoca malestar. Hi ha segments de la societat europea
gue tenen alguna concepcid propia sobre l'interes general, perd que no
tenen canals per fer-la sentir en I'espai politic perfectament definit i segregat
gue hem anat dibuixant. Hi ha sectors que se senten engavanyats per
aqguesta invitacidé permanent a cuidar-se dels seus propis assumptes i de no
sentir cap mena de responsabilitat davant del bé comu.

Potser és aquest malestar el que explica, parcialment, la insatisfaccid
de la poblacié europea davant del seu propi present i el seu futur previsible,
tot i els nivells de benestar i de proteccid assolits.

El mén america ofereix als seus ciutadans un somni individual, pero
com l'individu és alla el cenfre de la societat, en alguna mesura el triomf
individual esdevé la manera de participar en la responsabilitat col lectiva.
Europa no creu en la responsabilitat individual. Ofereix als individus un horitzd
personal de benestar i de seguretat, perd aixd no t& —en un sistema on la
responsabilitat sobre el bé comu és de I'Estat— una dimensid col lectiva, una
dimensid general. Potser el malestar de la poblacidé europea, que han
detectat en diverses enquestes sobretot entre la poblacié més jove, i que no
es justifica en funcid del seu nivell de benestar material, és I'efecte de la
manca de somni, de la manca d'epica collectiva, de la manca de projecte
i d'horitzd. Perd0 amb seguretat també, i principalment, és perque
consideren que els que personalment tenen la responsabilitat d'administrar el
pbé comu, I'administren malament. El que ja no tenen, son propostes
concretes per a canviar el sistema, sistema que ha ofegat la capacitat
d'iniciativa.

La mateixa florida d’organitzacions no Governamentals que ha viscut Europa
pot ser també un simptoma o un efecte d'aquest malestar. El bé comu és
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propietat de I'Estat i de la politica. Qui des del seu sentiment individual t& una
minima vocacié de participar en el bé comUy —erronea o no—, no froba
canals per projectar aquesta voluntat en I'espai politic. Busca llavors un altre
lloc, un espai imaginari on superar la invitacid perpetua que se'ns fa als
europeus de desinteressar-nos del bé comuU. Certament, és una via
substitutoria. Es una via on desapareix el concepte de representativitat, on és
possible crear un miratge de pes social darrera d'una organitzacié que de fet
no representa ningy. Es una via amb deficiéncies i perills enormes. Perd potser
és la via que hem forcat a base de barrar el pas als ciutadans a la
participacié en la construccié politica del bé comu. | agquest es busca
llavors a tfravés de vies més o menys il luminades, més o menys mistiques, que
ofereixen als ciutadans la dosis d'epica i la dosis d'il 1usid en I'espai col {ectiu
gque no els ofereix una politica professionalitzada i tancada, ni una
ciutadania de base que esta empesa a preocupar-se nomeés dels intferessos
materials més immediats i personals.

L'Estat protector, I'Estat provident, que apareix com la maxima realitzacié del
mon europeu, en parallel amb el procés de confluencia dels Estats
d'Europa, acaba esdevenint un factor de malestar i un factor de
conservadorisme. L'Estat protector és una oferta permanent de seguretat i
de confort. Perd desanima als ciutadans de participar en I'espai public. |, a
més, en nom d'un igualitarisme desmobilitzador, els desanima també d'un
somni de realitzacié individual que té a veure amb I'auto-superacid, amb la
competencia, amb la formacid, que per contra és perfectament viu —potser
massa i tof— en el mén america.

Es cert que des de la politica es poden oferir models millors per a la
representacid dels ciutadans. | en aquest sentit hem de tornar a mirar a
Europa: paisos com Suissa o, sobretot com Finlandia, amb poders cantonals i
municipals molt proxims als ciutadans, han ofert vies que compensen
parcialment 'oferta desmobilitzadora de [|'Estat del benestar. Per aquest
efecte influeix molt la mida d'aquestes enftitats politiques. Els Estats Units, que
ens donen una via interessant en I'ambit dels conceptes i dels valors per
tornar la responsabilitat a la ciutadania, no sén per contra un exemple
generalitzable d'organitzacié politica. La combinacié d'aquests valors
americans i d'algunes de les férmules dels petits Pobles i Estats d'Europa ens
donen alternatives valuoses al que ara per ara és general a I'Europa actual:
la renUncia a la responsabilitat publica per part dels ciutadans.

Si del que es fracta és de crear Europa i de reconstruir Occident,
probablement hem de canviar les bases tedriques del nostre Estat del
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benestar. No totes les seves prestacions, ni fot el model d'assistencia
universalitzada, particularment no I'educatiu si no és per augmentar-lo, pero
si aquest fonament tedric que deixa establert que la responsabilitat de I'espai
public és només de I'administracid i la governacié que condemna al
ciutadd —fent veure que I'dllibera— a cenyir-se als seus interessos personals o
sectorials. Cal un canvi de valors, que probablement només pot arribar a
través d'un canvi educatiu, pero fambé d'un canvi en la manera d'entendre
i de fer la politica.

Una vegada més, caldria trobar la manera de fer confluir els dos
sistemes politics d'Occident, perque malgrat siguin fonamentalment oposats,
els dos tenen virtuts i defectes complementaris. Arribats al punt de
divergencia actual, no és facil assolir convergencia. Probablement. la
formula per superar l'esquerda que es va eixamplant enfre els dos
components principals d'Occident, no és la d'intentar omplir-la, sind la
d'establir ponfs.

Una nova politica

Diu la vella maxima que la democrdcia és el menys dolent dels sistemes de
govern que es coneixen. Aixo vol dir que és un sistema clarament preferible a
gualsevol forma d'autoritarisme, tant des del punt de vista etic com des del
punt de vista practic: els riscos de qualsevol despotisme, fins i tot dels
despotismes il fustrats o d'aquells que es justificaven com un pas inevitable
cap a l'emancipacié de les masses, son infinitament més grans, i les
malvestats comeses pels regims totalitaris i despotics sén infinitament més
guantioses que les que puguin haver comes les democracies. Perd la maxima
també ens diu que la democrdcia no és un sistema perfecte i que per tant
existeix marge per perfeccionar-la. També la democrdcia té riscos i defectes,
gue hauriem de ser capacos d'anar superant sense renunciar a les seves
enormes virtuts, superiors a les de qualsevol alire sistema politic.

Alguns dels riscos de la democracia son de cardcter universal, es produeixen
practicament en qualsevol regim democratic del mén, més enlld del sistema
de valors i de la visid del mén a la que la democracia estigui associada. Ja
els grecs van detectar que la democracia, fins i tot la democracia tan minsa
gue ells podien tenir, és molt sensible —perd els autoritarismes molt mésl— al
poder de la demagogia, d'alld que avui en diriem I'electoralisme. | aixd que
els grecs no podien arribar ni a imaginar les conseqlencies de |'afalac de
I'opinid publica i per tant del cos electoral oferint-li versions edulcorades de
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la realitat; i mentint o friant de la realitat allo que més conveé, gairebé
comprant el seu vot o subornant-lo amb concessions facils i amanyagadores,
encara que puguin ser inoportunes. El clientelisme, |'electoralisme, la
demagogia, sén riscos presents en democracia.

En les democrdcies avancades, un alire risc creixent és el que podriem
anomenar la democracia demoscopica, volent que se substitueixin les
consultes directes a la poblacid, i també les conviccions fermes dels
governants, per estudis constants d'opinid. En aquestes democrdcies
demoscopiques, el governant, el politic, no findria una concepcid propia del
mon, una ideologia i un programa que oferiria als ciutadans reclamant el seu
suport, sind que modularia les seves posicions en funcié dels resultats de les
enquestes, adaptant-s'hi per tal d'afalagar a I'electorat. Aquest risc d'una
democrdcia amb politics de plastilina, sense opinid ni projecte propis, que
van cap on bufa el vent, sembla haver estat detectat pel mateix electorat,
gue en alguns processos electorals recents sembla haver preferit politics amb
conviccions fortes —encara que enormement discutibles— que a politics
demoscopics.

Les eleccions americanes del 2004 semblen haver estat un exemple
d'aqguesta reaccid. Bush va aconseguir en la campanya presentar-se com un
politic amb valors i conviccions —repeteixo, enormement discutibles—, pero
sobretot va aconseguir presentar Kerry com un politic voluble i oportunista,
potser no del tot injustament. Bush va guanyar les eleccions. En un anunci
mostrava Kerry fent surf —la metdfora del politic demoscopic, que es
desplaca sempre damunt de I'onadao— i canviant de parer amb els canvis
de vent. No vull dir que I'atribucié dels dos papers sigui encertada ni que
Bush tingui realment conviccions i Kerry sigui realment un oportunista. Vull dir
només que |'electorat pot de vegades escollir abans el politic que creu que
té& conviccions, encara que no les comparteixi al complert, que no pas el
politic incapac de frametre la sensacidé que les 1€, encara que poftser les
tingui.

En qualsevol cas, aquests riscos de la democracia son generals i el sistema
democrdtic els infenta combatre amb les seves propies lleis electorals. Per
exemple, en alguns paisos les lleis electorals han fixat circumscripcions grans i
regims molt proporcionals amb llistes fancades, per evitar el petit caciquisme
local i donar forca al régim de partits, tradicionalment feble. Es el cas
d'Espanya, amb la Constitucié del 78, després d'un regim autoritari i de
I'experiencia de les petites circumscripcions en la Restauracid, que va
alimentar el caciquisme. Per contra, altres paisos, com la Gran Bretanya, han
preferit sistemes amb circumscripcions molt petites, clarament majoritaris, on
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passa a tenir més valor el perfil personal del diputat que no pas el partit pel
qual es presenta. Qui aporta els vots és el diputat i la seva trajectoria, no el
nom i la ideologia del partit. Finalment, la majoria dels paisos han triat —com
Alemanya— sistemes mixtos per intentar adaptar els avantatges i eludir els
inconvenients que tenen els dos sistemes electorals en la seva expressi® més
pura.

Perd al marge d'aguests problemes generals de la democrdcia i dels
sisfemes que cadascU pot generar per atenuar-los, el sistema politic europeu
presenta uns problemes especifics, vinculats amb el fet del que parlavem en
aparts anteriors: I'existencia d'un Estat protector, que acumula tofa la
responsabilitat sobre el bé public, i que relega a la ciutadania a la defensa
dels seus interessos personals o corporatius, i a una participacid que es
concentra en el vot cada quatre anys. Com ja deiem, aquest principi de fons
—que també diferencia la politica europea de I'americana— ha acabat
generant dos circuits que no es troben, que corren en paralilel. D'una
banda, el mén politic, cada vegada més professionalitzat i endogdamic. De
I'altra, el conjunt de la societatf, els ciutadans, alld que anomenem la
societat civil, gue ha quedat apartada de la gestid de I'interes general i del
bé comuU i que en tot cas el busca per camins exteriors a la politica.

La politica com a ofici

Em comentava un destacat politic que en el seu gremi —per dir-ho aixi— es
produeix un fenomen Unic, que no es dona en cap altfre camp professional:
les regles del joc exigeixen la destruccié de I'adversari. Una part de la feina
dels politics és destruir els altres politics. Certament, en tots els oficis hi ha
competencia. En tofs els oficis cal competir per aconseguir un nombre limitat
de llocs d'excellencia. Pero en les regles del joc de la politica, tal com
I'entenem entre nosalires, la propia feina consisteix en presentar les propies
propostes i el programa i la visi del médn que es defensa —forca
ambiguament, de vegades—, pero també desacreditar fins i tof
personalment els altres politics. En la mesura que s'escullen persones, no tant
sols idees, la lluita politica esdevé una lluita entre persones, no tant sols sobre
idees. L'objectiu del debat politic és la conservacid del poder o la substitucid
en el poder. En tots dos casos, el debat politic convida a posar en dubte les
capacitats i fins i tot les infencions dels rivals. |, evidentment, a negar-los tot
reconeixement, si més no mentre sén en actiu, mentre participen en el que
podriem anomenar el mercat politic, mentre sén competéencia d'algu.
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Aquestes durissimes regles del joc de la politica porten a diversos

problemes, des del punt de vista col lectiu. Representa que al conjunt de la
societat li convé que el governin les persones més capaces, amb una millor
formacid, amb una més gran vocacid de servei. | entre les diverses persones
gue puguin tenir aguestes caracteristiques, escollim aguelles que tenen una
visid del mén més semblant a la nostra, que defensen valors i idees amb les
gue nosalires coincidim. Perd la duresa i la capacitat de destruccié de
persones de la politica, provoca efectes que ens allunyen d'aguest objectiu:

Un horitzd de confrontacions que pot portar a la destruccid personal
resulta dissuasori per a moltes persones que tindrien capacitats
politiques. Per dir-ho d'una manera, espanta de la politica, allunya de
la politica, persones preparades i formades. Impedeix vocacions, que
serien socialment Utils. Persones que estarien disposades a assumir
responsabilitats i a deixar el seu temps i el seu esforc en la governacié o
en el debat politic, no estan disposades a patir els processos de
destruccid i de descredit que hi van associats.

La duresa de la confrontacid politica fa que de vegades quedin
desacreditades o cremades persones que mantenen encara intactes
les seves capacitats i fins i tot la seva vocacid. Les societats donen per
amortitzats abans d'hora politics que encara els podrien ser
perfectament Utils, perdo que han quedat desgastats per unes regles
del joc extremadament abrasives.

La politica queda reservada per a aquelles persones disposades a
fravessar les dures proves personals que comporta, que no son
necessariament ni les més preparades ni les més aptes. Es crea aixi un
cercle professional de politics, absolutament diferenciat de la resta de
la societat. En aquest cercle hi habiten les persones amb una vocacid
politica tan forta que pot resistir els inconvenients del desgast —siguin
apfes o no—, pero també aquelles persones que detecten en la
politica una opcid professional que no troben fora de la politica i als
quals els importa relativament poc el clima de desgast que s'hi viu. Aixi
els politics vocacionals han de conviure —sovint en inferioritat de
condicions— amb els politics professionals que hi sén sense vocacio i
només per interes personal.

La impermeabilitat entre el mén de la politica i el conjunt de la societat
fa molt dificil entrar en aquest cercle dels politics d'ofici, vocacionals o
no. Pero també fa molt dificil sortir-ne. Qui ha passat pel mén de la
politica, té& una molt dificil reinsercid social —per utilitzar, amb tota
consciencia, un terme que pertany sobrefot al llenguatge
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penitenciari— i en conseqUencia, molt sovint, politics que ja han
realitzat tot el seu cicle en la vida politica, que han donat tot el que
podien donar d’'ells mateixos, no tenen cap mena d'horitzd exterior i hi
han de romandre indefinidament, arrossegant-se de cdarrec en carrec,
simplement perque no hi hares a fora per a ells.

Tots aquests riscos sén, de fet, I'aplicacidé a casos concrets del problema
general. El sistema politic actual ha donat a I'Estat el monopoli del bé comu.
Ha marcat, en conseqiencia, molt clarament els limits de la politica, ha
creat una muralla en el perimetre de la politica. Estat/politica i
individus/societat no es troben. Només entren en contacte cada quatre anys
en les eleccions o xoquen quan una accid politica feta en nom del bé comu
trepitja un inferes individual. Les dues esferes es mantenen independents, i en
un cert sentit hi ha la sensacié que la politica —que a més és destfructiva i
abrasiva— contamina la societat.

Lles regles del joc de la politica democratica actual, d'una
extraordindria duresa, ajuden a agreujar el problema, que inicialment és el
de la coexistencia —amb una frontera gairebé impermeable— del mdén de
la politica i del mén de la societat. La duresa de |la vida en I'interior del cercle
de la politica, I'obligatorietat aparent del descredit i la destruccid de
I'adversari, la presencia constant i invencible del risc de la demagogia i
I'electoralisme, fan que els mecanismes per reclutar el personal politic no ens
garanteixin que arribin a la governacio els més aptes. Certament, arriben a la
governacioé persones aptes, amb forta vocacié politica i amb coneixements i
intelligencia per arbifrar a favor de l'interes general. Pero les regles del joc
excepcionalment dures, deixen pel cami a molts d'altres que tindrien
aqguestes aptituds. | de vegades situen en aquesta posicid a algu que no té
les aptituds, perd que té la fortalesa o la despreocupacié necessaries per
vencer els filfres. La classe politica queda aillada en un ofici sense sortida,
gue fot ho contamina, que és percebut com a sospitds per la resta de la
societat i on es practica una forma especial d'antropofagia.

La democracia continua sent el menys dolent de tots els sistemes
politics, per descomptat. Hem generat a més mecanismes —com lleis
electorals i sistemes parlamentaris complexos— que han perfeccionat aquest
regim menys dolent. Pero encara queda feina per fer. Encara s'ha de
canviar més la manera de fer politica, les regles del joc, les formes de reclutar
el personal politic, els mecanismes per entrar i sortir d’aquest cercle, les
formes de participacio i de responsabilitzacié social, per millorar la qualitat de
la democracia.
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L’exclusié civtadana de la politica

La barrera infranquejable que separa un moén politic, carregat a canvi de tot
el poder amb la moftxilla de tota la responsabilitat, i un mon social on els
individus només sén responsables d’ells mateixos, provoca un doble
problema col{ectiu. A una banda de la barrera, la dels politics, provoca tots
els problemes, entre d'alires, fruit de I'endogdamia i I'autodestruccid que
acabem d'enumerar. Perd a I'alfra banda de la barrera provoca uns
problemes no menors. Molt en resum, provoca el malbaratament de recursos
humans que serien enormement Utils per al bé comu, i provoca la frustracio i
en Ultim cas I'avorriment d’aquelles persones que voldrien assumir alguna
responsabilitat en relacié a I'interes general, que intueixen que la via politica
no els donard ocasié de fer-ho —o els la donard a un preu molt alt, que no
estan disposats a pagar perque afecta la seva intima personalitat—, i que no
froben una manera alternativa de canadlitzar aquesta voluntat de
participacio, que els donaria una certa dimensié epica i un repte o un ideal
gue franscendiria |'estricte interes individual.

Les societats europees i en general al mon, han generat un nucli molt ampli,
més ampli que en qualsevol altra fase de la historia, de persones formades,
gue han assolit I'exit en les seves activitats professionals i que tenen aptituds i
intelligencia per participar en la cosa publica, en la gesti® de l'inferes
general. Pero aquesta gestid esta monopolitzada per I'Estat, pel conjunt de
les administracions, i per tant per una classe politica closa i definida,
enquadrada en partits politics que es combaten per substituir-se. Aquestes
personalitats  civils, amb frajectories empresarials, professionals o
academiques que en el fons no serien tan allunyades del que representa la
gestid publica, amb experiencies i coneixements valids per aportar-los a la
comunitat, no tenen cap mecanisme parallel a la vida politica estricta per
participar en les decisions i la gestid de I'espai public.

Per dir-ho d'una manera grafica, o "enfren en politica” o contfinuen
condemnats —malgrat les seves aptituds i experiencio— a mantenir-se al
marge de l'interes general i circumscrits a la defensa d'interessos particulars o
corporatius.

Si volen participar en la gestid de I'interes general, han de travessar la
barrera, han d'entrar al club, han de passar a dedicar-se a la politica. |, per
tant, s’"han de sotmetre a les regles del joc de la politica: la destruccié mutua,
I'enquadrament partidista, les dificultats per retornar a la vida professional,
academica o empresarial de procedencia.

Els exemples sdbn molt nombrosos. He conegut europeus amb una
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extraordindria trajectoria academica als Estats Units que, per sentit civic, pero
havent adquirit ja una perspectiva americana de la politica que podria servir
a Europaq, s'han ofert a col{aborar en feines publiques en els seus paisos
d'origen, des de I'expertesa adquirida en llurs professions. Han entes que
enfrar en politica, en el sentit que aixd té a Europa, significava pagar alguns
peatges, que han considerat al comencament que eren menors i només
funcionals: anar a les llistes d'un partit, acceptar un carrec public, entrar en
el joc politic. Només quan han estat a dins han descobert, amb estupor, que
la dinadmica antropofdgica de la vida politica no els respectava la seva
inqUestionada validesa academica i que eren objecte dels mateixos furors
destructius que la resta dels politics. | han descobert també que
s'empantanegaven en un mon procel16s i complicat, del que a més no
trobaven la manera de sortir-ne, perque en I'aGmbit europeu, el qui torna de
la politica a la societat porta al damunt un estigma, és sospitds. La mateixa
societat que, oficialment, en el discurs public politicament correcte, convida
als ciutadans a participar en la politica, castiga després als que ho han fet
amb un estigma de no neutralitat i de partidisme, que fa que el seu retorn a
la vida civil sigui dificil i en qualsevol cas en unes condicions pitjors que les
gue tindria si no hagués passat per la politica. Excepte en el cas que aquest
retorn a la vida civil sigui una forma camuflada de continuar en la logica
politica.

Aquestes persones a les que em refereixo procedien d'un medi nord-
americd en el que la barrera entre la politica i la societat €s molt menor,
perque la politica no té¢ el monopoli de l'interes general. Al confrari, els
ciutadans, individualment o organitzats, son protagonistes també de I'inferes
general. Per tant, amb una barrera molt menys separadora, on fer el salt en
gualsevol de les dues direccions és possible. Potser no és facil, pero és
possible. Per contra, en la societat europeaq, s'ha d'enfrar en politica —i
I'expressid és en ella mateixa significativa— si vols fer alguna mena de servei
public. | quan hi entres quedes atrapat a la seva xarxa i €s molt dificil sortir-ne.
| qixi la quantitat de talent que es perd per a la vida publica és enorme.

Aquesta impossibilitat d'accés ha empobrit d'una manera molt gran la
politica. Poques persones volen, en aquestes condicions, "entrar en politica”,
“ficar-se en politica”. La saviesa popular, que fa servir aguestes expressions, ja
dibuixa la politica com una capsa fancada. Aixd ha impedit la renovacié
d'idees, la incorporacié de coneixements, I'ampliacié dels punts de vista. La
personalitat de reconegut prestigi, que estd en I'espai public al marge de la
disputa politica, que aporta els seus coneixements personals, que es
compromet —si més no durant un temps— en la gestid de la cosa publica
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des del seu civisme i des del seu talent, no existeix entre nosaltres. A Europa hi
ha els qui fan politica, enquadrats en partits, professionalitzats, i tota la resta
dels ciutadans. O ets a una banda o ets a I'altra de la barrera.

Un ciutada europevu, pel que fa a la seva relacié amb I'espai public, té
tfres opcions: o enfra en politica o es fa d'una ONG o simplement accepta la
invitacié de despreocupar-se i es dedica a aprofitar totes les oportunitats per
a viure bé individualment que ofereix aquesta societat. Es a dir, o busca
I'interes general per la via marcada o intenta trobar una altra via o
simplement es queda al marge de I'interes general. Un convit a I'hedonisme
i el passotisme. Qui queda a aquesta banda hi queda sense cap dret a la
infervencié en I'espai de I'interes general. Condemnat a una certa forma de
silenci.

El paper de la societat civil

Des de fa un cert temps, el terme “societat civil” ha entrat amb forca en
qualsevol mena de discurs public. Es parla de la societat civil, en
confraposicid amb la societat politica, per descriure el conjunt de les entitats,
associacions, fundacions, empreses, institucions, en que s'organitzen
espontaniament els ciutadans, al marge de les institucions puUbliques, a partir
dels seus propis desitjos i afinitats. La societat civil és lloada arreu com a
forma d'organitzacidé de la societat, com un espai infermedi entre els
ciutadans i I'Estat, pero en qualsevol cas molt més proxim als ciutadans,
autonom de I'Estat.

En alguns pobles i territoris deixats de la md dels Estats o que
consideraven que els Estats tenien una actitud hostil respecte als seus
intferessos culturals, economics i socials, la societat civil ha esdevingut un
veritable esquelet alternatiu, la forma a fravés de la qual la societat s'ha
dotat lliurement dels instruments que li semblaven necessaris per afavorir les
seves expressions culturals, per resoldre els seus problemes assistencials o per
portar a terme en general les seves activitats.

Tedricament, es valora molt la seva societat civil. El grup de treball creat per
Romano Prodi per tractar de quUestions referides a la identitat comuna
d'Europa, va concloure que I'economia no serd mai el motor de la unitat
europea si no descansa en la unitat politica i que la unitat politica no
avancard mai si no descansa en una identitat comuna, que naixerd de
I'existencia d'una societat civil europea. Per tant, la societat civil s'assenyala
com a pedra de toc no tant sols del funcionament de cadascuna de les
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societats, sind fins i fot del seu procés de confluencia.

Perd hem vist en els apartats anteriors que en el model europeu és
I'Estat qui carrega sobre les seves espatlles I'interes col lectiu. | és obvi que la
societat civil, per definicid, tendeix fambé a carregar sobre les seves espatlles
algun aspecte concret del bé comu. Per tant, tot i que en veu alta el discurs
puUblic europeu també és d’elogi a la societat civil, en la practica hi ha una
disfuncidé enfre el paper d'aqguesta societat lliurement organitzada i el
monopoli que I'administracié publica, els politics i la burocracia exerceixen
sobre I'espai de I'interes general. Aixd condueix en la practica a un recel des
de les administracions cap a la societat civil, que I'ha buidada en el cas
europeu de confinguts i I'ha fet termiblement subsididria de la societat
politica. A tfravés de la seva politica de subvencions, perd encara més a
través d'una politica d'aspiracié de tota mena d'iniciatfives, la societat
politica ha relegat a la societat civil a un paper subsidiari, complementari, en
un segon terme.

Mentre als Estats Units les fundacions, les associacions, les iniciatives civils al
marge de I'Estat tenen un pes enorme en la vida cultural, educativa o
sanitaria, confrariament a Europa el discurs oficial, és que tots aquests ambits
formen part de I'espai d'actuacioé de I'Estat. Per tant, si hi actua la societat
civil, ho fa provisionalment en tasques substitutories, a I'espera que sigui
I'Estat, que és a qui li toca, el que ho passi a fer. Es considera que I'Estat és
qui ha d'ocupar aqguest espai per a garantir uns minims igualitaris a tota la
poblacid, i en tot cas si hi actua la societat civil és per oferir a alguns
segments de poblacié un valor afegit, alguna cosa que no és imprescindible
—si ho fos, ja ho cobriria I'Estat— perd que es pot acceptar que ho ofereixi.
Com una mena de premi de consolacio.

Als Estats Units, les lleis de mecenatge i patrocini donen grans avantatges
fiscals a I'actuaci®é de la societat civil. A Europa hi ha, pel que fa al
fractament de les fundacions i entitats per part de les administracions,
practiques molt diverses i fins i tot confradictories. En alguns paisos, la
legislacid s'ha anat acostant a la dels Estats Units. En d’altres es mantenen
filtres molt potents sobre les activitats d'aquest tipus d'iniciatives. De vegades,
aquestes restriccions i recels no son producte d'una posicid ideologica
conftra la societat civil, només, sind sobretot un sistema per evitar que a través
d'aqguestes iniciatives es perdi recaptacié fiscal o transparencia. A molts
paisos, els recels respecte a les fundacions i entitats sense anim de lucre no
ha vingut dels ministeris de cultura, sind dels ministeris d"hisenda.

Pero, en tots els casos, des dels més oberts als més restrictius, a Europa
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I'Estat posa el marc en el que la societat civil ha de situar els seus recursos |
esforcos. Molt sovint, la societat civil esta molt participada —i de vegades fins
i fot controlada— per la societat politica. Als Estafs Units, la societat civil
esdevé una via d'influencia sobre les decisions dels governs. Per exemple, la
gran majoria dels lobbys actuen a través de fundacions.

En algunes zones del Sud d'Europa on les fransicions a la democracia han
estat relativament recents —-Grecia, Portugal, Espanya—, van existir durant les
dictadures respectives unes societats civils potents, que en molts casos van
suportar la cultura propia, perd també |'assistencia social o I'activitat civica
quan la desidia o I'hostilitat d’aquestes dictadures no actuava o actuava en
contra: creant mutualitats, centres d'ensenyament, associacions esportives,
entitats socials... Quan va arribar la democracia, les noves institucions
publiques, formades ja en la matriu de I'Estat del benestar europeu, es van
dirigir a la societat civil, li van donar les gracies per la feina que havia fet, la
van qudlificar de feina substitutoria portada a terme quan no hi havia un
Estat democratic, i van assumir les funcions que aquesta societat havia portat
a ferme.

De feft, estem davant del mateix que comentavem en aparts anteriors.
A diferencia del model americd, el model europeu carrega tota la
responsabilitat —i tot el poderl— damunt les institucions publiques i allibera al
ciutadd de responsabilitat i de poder. Al ciutadd individual i al ciutada
organitzat. Als Estats Units, el motor de la vida cultural és el diner privat, que
gracies a incentius fiscals importants, fa de mecenes de les activitats. Les
orquestres, posem per cas, viuen del diner privat. A Europaq, les orquestres
viuen del diner public. Si demd desaparegués el diner public de la culfura
europea i fot hagués de funcionar amb el diner que surt de les empreses, de
les fundacions i del sector privat, ens quedariem practicament sense cap
mena d’'oferta cultural. Des del cinema fins a la musica classica —gairebé
amb la Unica excepcid parcial del mén del llibore— tota la cultura a Europa
descansa sobre el sector public. | fins i tot el mdén civil, les entitats i les
associacions, piquen a la porta del sector public per obtenir-ne recursos, de
manera que acaben sent en el millor dels casos els instruments d'aplicacid
d'una politica publica, sustentada pel pressupost public, i de la seva
influéncia.

El model america és un model fonamentalment privat. Per tant, en la seva
essencia, de societat civil organitzada. El model europeu és un model public.
Per tant, cenfrat en la societat politica. A Europa existeixen —també
desigualment— espais de concertacidé. Hi ha, en alguns llocs més que en
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altfres, entitats concertades, escoles concertades o hospitals concertats. Pero
en molts d'aquests llocs la concertacié no és vista com una virtut, sind com
una falla del sistema. Es concerta en la mesura que |'Estat no pot arribar a tot
o en la mesura que I'Estat ha d'administrar una herencia del passat en la
qual existia aquesta iniciativa civil i seria inoportl esborrar-la de sobte. Perd la
presencia dels privats en 'espai del bé comu és vista o com a provisional o
com un inconvenient que s'ha de suportar sense ser desifjable. Com un luxe
gue només es pot permetre quan els nivells minims universals ja han quedat
garantits. Si I'Ajuntament ja organitza els concerts que creu que fan falta per
a la poblacié i hi ha una entitat privada que en vol organitzar més, i se'ls
paga, doncs que ho faci.

Com passa en tantes altres coses, el valor que fa de motor d'aquesta
concepcid europea de I'Estat del benestar, del monopoli estatal del bé
comu, de la reticencia respecte a la societat civil i a qualsevol model de
concertacio, és un principi d'igualitarisme. La pedra angular del sistema és
una tedrica garantia de la igualtat per part de I'Estat. Aquesta concepcid de
I'igualitarisme seria, sens dubte, molt discutible. A Europa, a partir de la
revolucid francesa, la igualtat entfre les persones ha passat a ser un gran
objectiu politic, potser el més important de tots. Pero “igualtat” és un terme
ambigu. Les persones no sén iguals ni en desifjos ni en interessos ni en
capacitats. Podem estar a favor de la igualtat de drets, perd no podem estar
a favor de clonar les persones humanes, de fer-les uniformes per tal de fer-les
iguals. Igualtat és el contrari de desigualtat. Pero també és el contrari de
diversitat.

Més endavant, quan raonem de la diversitat, ja farem la critica de
I'igualitarisme que ha dominat en bona part les ideologies europees de la
modernitat, l'igualitarisme radical que estava en la base del comunisme.
Perd també I'igualitarisme anivellador que estd en la base de I'Estat del
benestar i que sovint alld que aconsegueix tant sols és igualar a la baixa, com
encara va fer d'una manera més acusada el comunisme de I'Est. Bona part
de les critiques al nostre sistema educatiu actual es poden fonamentar en
aqguesta obsessid igualitarista, que acaba sent injusta. Perque, com diu un vell
proverbi liberal, no hi ha res de més injust que tractar com a igual alld que és
desigual.

Tots aquests fonaments tedrics no convenients i presents al Primer Mon i part
del Segon Mon, es poden discutir. Pero en qualsevol cas el preu que se
n'acaba pagant és el retraiment de la societat civil, parallel al retraiment
dels individus. Se'ls diu als individus i a la societat civil que estan trepitjant un
terreny acotat, que estan envaint les competencies i les responsabilitats de
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I'Estat. L'Estat del benestar es fa gran a base d'expulsar de les seves
prerrogatives —de les que és enormement gelds— als ciutadans individuals.
Paradoxalment, permet renunciar al civisme a canvi de benestar. Destrueix
alldo que després ell mateix demana.

Una demanda d’épica

Hem vist al llarg d'aquestes pagines que existeix una esquerda important a
I'interior del mén occidental, que separa Europa dels Estats Units. Hem vist
també que aquesta esquerda no té |'origen en la politica exterior ni en
consideracions geo-estrategiques, sind que les diferencies en politica exterior
son I'efecte, el simptoma, d'una diferencia de models de societat i que en el
fons alld que més diferencia les dues societats de banda i banda de
I'Atlantic és la valoracid del paper de I'Estat i de I'individu, i en el fons la
valoracié de la responsabilitat individual en el bé comu. Es en aquest sentit
gue les diferencies entre la valoracié europea i I'americana de la politica
sobre I'lraq i les diferencies entre el fet que a Europa les orquestres les pagui
el diner public i als Estats Units el diner privat no son dues coses sense cap
mena de relacid, sind que hi ha un fil comu, compartit. | que és dificil que es
pugui reconstruir Occident si no hi ha una confluencia en un aspecte tan
nuclear, tan important, que té efectes sobre camps fan aparentment
allunyats com és la politica intfernacional o el financament de la sanitat i la
cultura, passant per les politiques sobre la possessid particular d’'armes.

En aquesta dicotomia politica, squin és el model bo? scap a quin model
hem de tendir? CadascU defensa el seu model amb els seus arguments. Per
als europeus, el nostre model és més igualitari, més just. Per als americans, el
seu model és més competitiu, confia més en les persones individuals, €s més
lliure.

Certament, deu ser possible trobar-hi interseccions, pero els punts de
sorfida sdn molt diferents. Tots dos models tenen algun defecte i la seva
aplicacié plena porta a excessos dificils d'assumir. El pes de la religié en el
model america sembla un problema objectiu, tot i que la seva Constitucio és
extremadament avancada pel que fa a la llibertat religiosa individual. En el
pensament neoconservador que sembla dominar I'actual politica
americana hi ha factors de religiositat i factors de maquiavelisme
enormement discutibles. Perd d'altra banda tampoc Europa ha aconseguit
un model clarament funcional. N'hem vist en les darreres pdagines els enormes
inconvenients, aplicats per exemple a la manera de fer i d'entendre la
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politica.

A Europa hi ha un model Estat protector, que priva als ciutadans i a la
societat civil el protagonisme i la responsabilitat en el bé comu, construeix
ciutadans indiferents. Sense responsabilitat col lectiva, preocupats nomeés pel
benestar material, ha entrat en un cert descredit de I'esforc. Contra el model
americd present, pero també conftra els propis fonaments de I'eclosié de la
civilitzacid occidental a la que pertany. El sistemma educatiu, els valors
culturals, el mén dels mitjans de comunicacié, ens fan una proposta en la
qual es lloa implicitament la facilitat i es desacredita I'esforc personal. L'oci
s'identifica, fatalment, amb la facilitat, tot i que és obvi que el cami cap a la
cultura és sovint un cami llarg i dificil, que exigeix esforc personal, una via
ascetica —en el sentit de treballada i de cardcter laboriés— per al ple gaudi
de les produccions culfurals més complexes. L'oci és el regne de la facilitat i
la civilitzacid europea tendeix a I'oci, a considerar que el temps de treball és
un castig divi, a alliberar temps de freball per acabar invertint-lo en un oci
sense esforc, que pot acabar sent tedids. Contra el tedi, la proposta és llavors
I'hedonisme. | si no funciona, el nihilisme.

Mig en broma, deia unes pagines abans que un ciutadd europeu només té
tres opcions, en la seva relacié amb I'espai puUblic: entrar en politica, fer-se
d'una ONG o avorrir-se. Ja hem vist que vol dir entrar en politica. El culte
bocabadat a les ONGs com a nova forma de participacid té moltes
lacunes: tenen grans virtuts, pero —segons com— s'atorguen falses
representativitats, i poden acabar sent la nova expressid del politicament
correcte. Perd hi ha poca gent que s'hi apunta. La major part de la gent a
Europa, simplement se situa al marge de I'espai public. Pot ésser avorrir-se
amb tota la consciencia. També en podriem dir, i seria el mateix,
paradoxalment, divertir-se: optar pel que hem anomenat oci, jugar a
I'nedonisme, buscar la satisfaccid estrictament personal en la mesura que el
protagonisme en I'espai col lectiu esta vedat.

Pero el tferme "avorriment” no ha estat escollit a I'atzar. Tota societat, en tot
moment, t& una certa necessitat d'epica. Tota societat necessita, d'una
manera o altre, un somni col lectiu, un repte, una quéte que tiba de la vida
quoftidiana i serveix per despertar les seves energies. El model americd ha
servit —i aquest és el seu gran exit— per desvetllar les energies i els potencials
de les persones. El somni america, individual perd amb transcendencia
collectiva, perque l'individu és el responsable al final del bé comuy, ha fet
gue ciutadans que procedien de llocs ben diversos del mén i especialment
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d'Europa, desencotillats, lliures, amb un cert culte a l'esfor¢c personal,
construissin una potencia que avui té quasi I'hegemonia del moén. | ho ha fet
amb un material huma que li ha fornit especialment Europa. Com si els
europeus, sobretot els anglosaxons, arribats a America, aconseguissin treure
de dins d’ells mateixos totes les seves potencialitats, que les encarcarades i
rigides estructures de les velles societats europees filtraven.

| Europa, avui? Ja hem dit que no hi ha un somni europeu, perd que hi
podria ser. Que hi haurd, en el seu lloc, si no hi ha somni, desig de ser, poder
volitiug En el tfemreny individual, la diversid, I'hedonisme. En el tferreny
col lectiu, el tedi.

Deia que no he escollit aquesta paraula a I'atzar. El tedi, a fravés de la
paraula francesa que millor n'agafa el sentit, I'ennui, és un dels grans
protagonistes de la cultura europea que va des de comencaments del segle
XIX fins a la Primera Guerra Mundial. Ho ha estudiat molt bé George Steiner
en el seu formidable assaig “En el castell de Barbablava'.

Aquest periode de la historia d'Europa s'assembla en moltes coses a la
nostra epoca. Europa va viure un llarg periode de pau, només frencada per
la guerra franco-alemanyas (si es vol, franco-prussiana) del 1870. També va ser
un periode de progrés economic, de benestar —mal repartit, en termes
actuals, pero més ben repartit del que havia estat mai fins llavors—, de
confianca en el futur. Algu parla del jardi europeu. D'altres, d'Europa entesa
com un balneari. Pero aquella Europa no va oferir a la seva joventut cap
somni, cap horitzd. | la paraula ennui esdevé el cenfre de tota una culturg,
de tota una visid del mén. Baudelaire n'és potser la maxima expressio, pero
no pas la Unica. Hi ha Mallarmé. La paraula ennui es repeteix en un i altre
poema. | potser trobem I'expressi® més bdarbara del que vol dir agquest
avorriment, aquest tedi, en un vers terrible de “Le voyage" de Baudelaire,
quan parla de trobar “en un desert de tedi, un oasis d'horror”: Une oasis
d'horreur dans un désert d’ennuil. Es tan odids I'horitzd del tedi, que fins i tot
I'horror hi sembla un oasis. Millor I'horror que el tedi.

Una generacidé d'europeus, en una epoca confortable com la nostra,
hedonista com |la nostra, es va avorrir o va creure que s'avorria. No tenia cap
somni. | des de I'avorriment, des de I'ennui, va creure que era preferible
I'norror. Va cridar I'horror. | el mal d'aquestes coses és que I'horror, quan el
crides, arriba. | va venir un segle XX, a partir de |'altra desengany de
Sarajevo, del primer, del de 1914, una allau d'horror que van ser dues guerres
mundials, Auschwtiz, Hiroshima, el Gulag, els totalitarismes.

L'Europa avorrida va assistirimpavida a la generacié dels totalitarismes,
qgue hi van fer niu precisament en primer lloc, i amb una potencia
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extraordindria. Perque, com diu una vella observacid, els europeus ens
passem el dia dient que el totalitarisme sobrevola America, pero a I'hora de
la veritat sempre acaba aterrant a Europa. L'ennui va deixar pas a |'horror.
Els seixanta anys de balneari europeu, placid i confortable, avorrit, van ser el
brou de cultiu on es van anar formant els embrions del més ferrible esclat
d'horror. Es va parlar llavors del malestar en la cultura i es va parlar del desig
de mort. Tot a partir de I'ennui. Tot com a proleg de I'horror.

No frec aquesta referencia des d'una concepcid ciclica de la historia, que
ens porta a creure en repefticions mecaniques. Pero si com una alerta. Una
Europa avorrida, una Europa sense somni, €s una Europa indiferent que pot
assistir imperterrita a I'aparicid de nous totalitarismes, de nous embrions de
I'norror, sense immutar-se, preguntant només en que canviara aixo els seus
caps de setmana, com incidira sobre el seu benestar.

En la tebiesa europea davant de I'Onze de setembre de Nova York hi
participa un antfi-americanisme ja comentat, perd hi pot participar tfambé
aqguesta mena d'indiferencia respecte a noves formes de totalitarisme, si més
no mentre no ens afectin directament.

Es segur que en aquesta mena de pacifisme undnime —perd selectiv—
gue domina avui Europa, hi ha devassalls de bons sentiments i d'actituds
positives. De tota manera, personalment, m'agrada més, com a lema d'una
manifestacio, "Conftra les guerres” que no pas "Contra la guerra”. Perque de
guerra, ara mateix, en el mén, no n'hi ha només una, la de I'lrag, sind moltes
meés. El veritable pacifiime les condemnaria totes. Condemnar només la
guerra dels americans i mantenir-se indiferent a totes les altres no seria
pacifisime, sind anti-americanisme. Pero fins i tof en aquest pacifisme geneéric
hi participa també —en una mesura o altra— alguna gota d'aillacionisme;
de deixar les coses en mans dels altres; de no assumir responsabilitats. Hi ha a
I'Europa d'avui un senfiment de no ingerencia que és hereu d'una vella
tradicié de pragmatisme maquiavel lic que va alimentar el Pacte de Munich
de Chamberlain amb Hitler; que va alimentar també I'esperit de Vichy; que
va alimentar tots els ulls tancats davant de les noticies de I'Holocaust i de les
noticies del Gulag.

Si el mal no es fa massa present, si N0 ens ataca a nosalires cada dia,
es pot arribar a conviure amb el mal. Si només demana petites coses que no
ens afecten gaire, se li poden donar. Potser perque, en el fons, el pensament
hegemonic europeu estd convencut, com deia Pascal Bruckner, que el mal
no existeix. Els totalitarismes, passats o presents, no serien res més que un
malentés, una mala inferpretacid dels desitjos de I'adversari, un deficit de
didleg. O poftser perque, des d'un sentiment penitencial, una part d'Europa
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creu que ha arribat I'"hora que Occident pagui pel mal que ha fet al llarg de
la historia, destruint els paradisos perduts on habitaven els bons salvatges
roussonians.

Es aqui on sembla clar que ha d'haver-hi una reconstruccid
d'Occident, una assumpcio plena per part d'Occident dels seus valors
fonamentals, i que aixd ha d'implicar creure en la responsabilifat dels
individus amb el bé comuU. Amb el bé comuU de les seves societats, dels seus
paisos, fambé del planeta. Creure que com a persones, com a individus,
tenim responsabilitats collectives que van més enlld dels nostres inferessos
personals, sectorials o corporatius. Aixo és el model americd? Estd en el
fonament del model americd, tot i que aqguest model hagi pogut tenir
desviacions que no cal que compartim.

Pero aquesta reconstruccid d'Occident sembla la Unica base solida
per a intfentar generar el somni europeu, per buscar que la unitat europea
sigui alguna cosa més que un mosaic d'Estats marcat pel conservadorisme i
la recerca Unica del benestar economic. Que sigui i per intentar generar un
bon model de resoluci® en el gran tema que avui ocupa |'horitzd dels
europeus, que centra —encara que sigui politicament incorrecte— les seves
preocupacions i que serd el debat central dels anys a venir: els canvis
demografics a Europa, I'envelliment de la poblacid, i la nova immigracié que
arriba des de fora d'Europa.

Els problemes de la immigracio

Fa uns anys vaig formar part d’'una comissid parlamentaria d'estudis sobre |a
immigracid i recordo que alguns diputats hi eren constantment renyats
perque es referien al "problema de la immigracid”. Els qui els renyaven, en
nom de la correccid politica, deien que no s'havia de considerar la
immigracié com un problema. Que fer servir aquesta expressid era una forma
de conflictivitzar ja d'entrada la realitat. Que la immigracio era un fet; segons
com, una oportunitat. Que gracies a I'emigracié moltes persones assolien uns
horitzons nous, que els permetien de viure millor. Que grdcies a la immigracid
les societats d'acollida s'enriquien des de tots els punts de vista, des de
I'economic al cultural. Que el moviment massiu de persones era una de les
caracteristiques, positives comptat i debatut, del nostre tfemps.

Crec sincerament que aquests comentaris estaven plens de bones
infencions. Perd em sembla que es referien a un fenomen inexistent, o molt
minoritari. Dibuixaven uns fluxos migratoris provocats gairelbé per la curiositat,
per una vocacié no ben bé turistica d'ampliar el propi mén, de coneixer
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mon. Plantejaven I'emigracié com una alegre aventura de gent disposada a
fer les Ameriques. | plantejaven la immigracié com |'alegre acollida, sense
tensions, dels ambaixadors d'altres terres que ens vénen a fer el present dels
seus costums i la seva manera d'entendre el moén. Des de la correccid
politica, els qui deien que la immigracié no és un problema, venien a dir que
és una sort que les persones puguin emigrar. Jo els responia que era una
desgracia que les persones hagin d'emigrar. Perque em fa la sensacidé que la
immensa maijoria de les emigracions no sén actes positius provocats per les
ganes de conéeixer un mdén nou, sind més aviat actes dramatics en els quals
unes persones que se senten expulsades del seu mdn —pergue els nega uns
determinats horitzons, econdmics o culturals— es veuen forcats a dirigir-se a
un altre. L'emigracié no és una festa a celebrar, sind per a moltes persones
una hecessitat que lamenten, que no voldrien haver de tenir.

De la mateixa manera, tampoc em semblava compartible la idea de la
immigracié com una festa de la muitua fecundacié cultural, d'alldo que alguns
han anomenat el mestissatge. L'existencia d'un percentatge alt de poblacid
immigrada és percebuda com a problemadtica per una part molt important
de la poblacié d'acollida. No crec que tinguem dret a dir-los que aguesta
percepcid és pecaminosa, que €s una mena de racisme encobert. El racisme
explicit a Europa s'ha alimentat, fambé, dels efectes negatius de la correccid
politica. Hi havia un discurs politicament correcte que deia que no hi havia
problema, sind una gran festa de la diversitat. Hi havia un discurs racista que
deia que hi havia un problema i que I'Unica solucid era I'exclusid. Ha faltat un
altre discurs democratic, central, que digués que hi ha problema, perd que la
xenofobia i I'exclusid no sén la solucio.

Si entre el discurs politicament correcte que es fa als Parlaments i el
discurs racista que es pot sentir a les tavernes no hi ha un discurs politic que
ofereixi solucions, estem convidant a tothom qui sent la immigracié com un
problema a apuntar-se a la xenofobia. L'ascens dels partits xenofobs a
I'Europa occidental s’ha produit a partir dels electorats de partits
democrdtics i d'esquerres que s'han instaldat en la correccid politica en el
seu discurs public. Els partits xenofobs no s’han alimentat d'un racisme
intfeldectual de laboratori, de gent ideoldgicament convencuda de la
desigualtat genetica de les races, sind de problemes quotidians i del fet que
aquests problemes s"hagin volgut negar i ocultar des de I'esfera oficial.

Els partits xendfolbbs han crescut en els barris obrers de les ciutats
obreres, amb votants que estaven en contacte diari amb la nova immigracié
i als que no se'ls ha ofert un discurs que no fos angelical, que reconegués els
seus problemes, i que proposés solucions democratiques i positives.
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Per tant, parlarem aqui del problema de la immigracié, conscients que
aqguesta és una realitat amb alguns aspectes problematics per part de
tothom que hi participa. Problema per als qui se n'han d'anar de casa seva
sense voler-ho, empesos sovint per la necessitat economica, pero també
d'una manera o altra per societats encofilladores, que tanguen molts
horitzons personals. Problema per a les societats d'acollida, que han de
generar unes noves regles del joc, no gens senzilles. Certament, de vegades
d'aqguests problemes en surten resultats enormement positius. Es parla sovint,
per lloar els efectes de les migracions i dels mestissatges, del paper positiu
qgue va tenir per a I'America Llatina I'arribada d’exiliats europeus, i molt
especialment republicans catalans i espanyols, en els anys trenta. | a
I'inrevés: a paisos escandinaus de molt escassa immigracid s'ha lloat el
paper d'exiliats llatinoamericans, especialment xilens, amb bona formacid i
ganes d'infegrar-se. Perdo no oblidem que aquests dos possibles resultats
positius son resultats d'una tragedia no desitjada: els exiliats son exiliats a la
forca, no pas perque vulguin sortir de casa per coneixer moén. | en aquests
casos els exiliats portaven la qualitat afegida d'una formacié que va
esdevenir una aportacid molt positiva als paisos d'acollida.

La immigracié és un problema i és un efecte de problemes previs, dels quals
esdevé un simptoma. Hi ha migracions no desitjades, forcades per les
circumstancies, perque en els paisos d'origen hi ha problemes econdmics i
politics que obliguen o conviden a la gent a marxar. Hi ha immigracié perque
les societats occidentals, combinant una natalitat molt baixa, una esperanca
de vida molt alta i alguns dels factors culturals i de model que comentavem
en aparts anteriors, han viscut un procés d’'envelliment i han deixat d'ocupar
algunes franges de la vida laboral, especialment les més dures |
desagradables. Hi ha migracions —que sempre tenen un component
dramatic per a qui les viu— perque les societats de sortida no han pogut fixar
la seva poblacié i perque a les societats d'arribada hi ha feines que ningu no
vol fer. Una oferta humana i una demanda humana. Una oferta i una
demanda que casen, perd d'una manera complicada i amb costos humans
i socials.

D'entrada, el cost de fer moure del seu lloc d'origen a persones que no
tindrien cap ganes de fer-ho, si no en tinguessin la necessitat. Després, el cost
d'una acollida sense regles del joc clares, que de vegades planteja en
algunes societats problemes de safturaci® amb una massa critica dificil
d'integrar, i amb un problema de model tedric acceptat pel conjunt de les
nostres societats de com ha de ser I'Europa del futur. No el mapa d'Europa o
les grans constitucions escrites en els papers, sind el dia a dia de qualsevol
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ciutat europea.

Fixar les poblacions

Si contemplem les migracions des d'aquest punt de vista dramatic que jo
crec que tenen, com un moviment involuntari de poblacié forcat o afavorit
per les circumstancies, el primer objectiu d'una politica de migracions és
infentar evitar-les o deixar-les reduides a aquelles que sdn actes plenament
voluntaris que no provoquen les tensions de les que parlavem. La migracid
neix d'una mena de doble joc de vasos comunicants entre espais geogrdfics
gue estan prou a prop, que en aguests moments ja ho sén gairelbé qualsevol
del planeta. Hi ha migraci® quan hi ha diferencia d'expectatives
economiques entre dos ferritoris, i hi ha migracid també quan hi ha
diferencies entre els ritmes de natalitat, amb tot el que representen de pressid
demografica.

En relacid als paisos que ens envolten, Europa presenta les dues
diferencies de potencial. Ofereix d'una banda uns horitzons personals per als
qui vénen de fora, unes expectatives de riquesa i de benestar superiors a les
que ftindrien en els seus llocs d'origen, i manté unes taxes de natalitat
clarament inferiors a les d'aquests llocs d'origen. Sén les condicions precises
per una immigraci® massiva i, en conseqlencia, potencialment
problemdtica per a tothom qui hi intervé d’'una manera o alfra.

Per tant, el punt essencial de qualsevol politica immigratoria europea
és intentar fixar poblacions en les drees forfament poblades que envolten el
continent o que hi tenen uns llacos —sovint de tipus post-colonial— que
converteixen Europa en el destinatari natural de les seves migracions. Europa
estQ objectivament interessada en el desenvolupament economic i
I'evolucid politica dels paisos de la riba Sud de la Mediterrania, que tenen la
seva punta de llanca i els seus exemples directors a Turquia i el Magrib,
especialment el Marroc; Europa ha d'estar interessada en |'estabilitzacio
economica i politica de I'Est, amb centre a Russia i tota la seva area
d'influencia. | sobretot la Peninsula lberica —perdo amb tota Europa al
darrera, perque al cap i a la fi un cop travessada la porta ja ets dins de tota
la Unid—, ha d’estar interessada en donar un horitzd economic positiu als
paisos de I'America Llatina, que per al que ara estem parlant no sén
essencialment els del Con Sud.

Costa més d'imaginar quin pot ser el paper d'Europa davant els grans
paisos asiatics generadors d'emigracidé, com la Xina —el major origen
d'emigrants del mén—, la india o el Paquistan.
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Finalment, Europa hauria d'estar interessada en quée el gran problema
de la humanitat, I'Africa, on es dibuixen poques linies esperancadores
d'evolucié positiva immediata, frobi algun cami per a superar la seva situacio
dramatica actual. Pero sabent, en aquest cas, que les actuacions sén en la
hipotesis més favorable, a llarg termini.

En fots els casos, I'interes d'Europa és el progrés economic d’'aquestes
zones, pero també la seva evolucid politica, perque els exodes de poblacid
no responen fant sols a una necessitat econdmica, sind fambé a una manca
de perspectives i d'horitzons en quée la politica hi parficipa. |, a més, és
probable que un veritable desenvolupament econdmic d'aquestes zones no
es pugui desvincular en cap cas de |'establiment de sistemes politics solvents,
seriosos, no depredadors, i fiables per als organismes economics i politics
infernacionals.

Es clar que la primera prioritat, en una politica de fixar poblacions a fravés
de comprometre’s amb el desenvolupament econdmic i politic de la regio,
és la riba Sud de la Mediterrania. El Magrib, amb el Marroc al capdavant, és
el lloc de procedéncia de bona part de la immigracié que arriba a I'Europa
més occidental. Turquia ha estat i és encara el lloc de procedencia de la
immigraci® a Alemanya. En aparenca, en aquests dos paisos es poden
donar les condicions que van fer possibles fa uns anys alguns dels miracles
economics del Sud d'Europa: sén destins turistics atractius; els seus emigrants
els forneixen de divises guanyades a Europa i sén un bon desti per a
localitzacions industrials europees en sectors en els que cal una ma d'obra
assequible encara que no estigui gaire especialitzada. L'Espanya dels anys
seixanta no era tan diferent. Marroc i Turquia, amb el suport europeu i amb
aqguestes condicions —que comparteix en part Tunis— poden a més ser un
exemple per al conjunt del moén islamic dels avantatges econdmics i de
benestar general que suposa adoptar una via de colilaboracid amb
Occident. Un exemple, posem per cas, per a Algeria, un dels altres paisos
amb forta emigraci®é a Europa, en part per la potéencia del seu passat
colonial en I'orbita francesa. Mentre I'emigracio del sud d'Europa als paisos
cenfreuropeus els anys seixanta era una emigracié de passada, que somiava
tornar i que quan no tornava s'integrava culturalment sense dificultats, no
esta clar que I'emigracidé turca o magrebina respongui avui als mateixos
parametres. La politica immigratoria holandesa es va fonamentar en la idea
qgue els freballadors estrangers hi eren de passada, amb el desig de tornar als
seus llocs d'origen, i no es va adonar que bona part d'aquestes poblacions
eren a Holanda per quedar-s’hi. | aquesta ha estat la clau de situacions
conflictives posteriors. Pero en qualsevol cas Turquia i Marroc han de ser, pel
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gue tenen de llocs de procedencia de molts immigrants i pel que tenen
també d’'exemple, els dos paradigmes d’'evolucio positiva en el Sud de la
Mediterrania. Ho sén, de moment, d'una manera parcial, tant pel que fa a
I'evolucid politica com en I'econdmica. Perd sén les nostres cartes.

Aquesta voluntat d'ajudar tan com es pugui, d'invertir el que calgui, en les
experiencies de Turquia i el Marroc, porta a una pregunta que I'actualitat ha
posat d'una manera clara damunt de la taula: ssignifica aixo la seva
enfrada a la Unid Europea? En parlarem més endavant, en el capitol que
dedicarem als limits d’'Europa, perd en qualsevol cas la qUestid és oberta.
L'opinié oficial de la UE és la d’oborir les portes a Turquia. Pero bona part de la
poblacid europea creu que aixo desnaturalitza el projecte d'Unid. Franca,
que —al contrari de I'Alemanya socialdemocrata— té recels respecte a
I'enfrada de Turquia, ja ha fet saber que si els turcs entren a la Unié no hi
haurd cap motiu de pes perque no hi entri Marroc. La geografia —el petit
territori europeu de Turquia— no és prou excusa per diferenciar els dos casos.
Entrariem en una dindmica dificil d'explicar.

Europa haurda de trobar llavors mecanismes potents per ajudar Turquia i
Marroc. No com a membres de la Unid, pero si com a socis externs molt
afavorits. Probablement s'han creat unes expectatives excessives, en el cas
de Turguia, que no es corresponen amb la visid general que es té a Europa
sobre els limits del projecte d’'Unid. Probablement Marroc i Turquia haurien de
ser els nostres aliats per vertebrar un espai al Sud de la Mediterrania, fet a
imatge i semblanca de I'Europa comunitaria. Pero és cert que la Unid s'ha
posat en aquest cas, tota sola, en un embolic del que ara li sera dificil sortir-
ne ben parada.

El cas de RUssia és en un cert sentit parallel. La immigracié de I'Est t& unes
caracteristiques diferents, i presenta per tant una altra mena de problemes,
potser menys punyents. Pero també es planteja aqui el problema dels limits
d'Europa. La Unid necessita una Russia forta, estable, desenvolupada, pero
una Russia exterior a la UE. De fet, els russos no han demanat mai el seu
ingrés. Pero a Russia li correspon per pes demografic i per historia i tfradicid
liderar un espai ampli, que es correspon parcialment —deixant de banda les
republiques baltiques, més en I'orbita polonesa i escandinava— a I'antiga
CEL

Els moviments democratitzadors i occidentalistes d'Ucraina provoquen
una gran simpatia, perque sén factors de modernitat i d'evolucid politica.
Europa els ha d'ajudar. Demanen assemblar-se el maxim possible al model
Occidental, potser més a I'america que a I'europeu, com passa sovint a I'Est
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d'Europa. | és un objectiu que ens convé. Pero no sembla raonable que la
Unid arribi a les portes mateix de Russia. Més aviat aquests moviments han de
ser I'eina a través de la qual es va produint I'evolucié del conjunt del moén
que envolta Russia cap a un model complementari al de la Unid, sobre
fonaments de civilitzaci® molt semblants, probablement amb una estructura
també federativa, pero que ajudi a construir un mén organitzat tot ell d'una
manera més positiva.

De fet, també representa que la Unid Europea ha de servir per a aixo:
per oferir un exemple de nova organitzacié al moén. Un exemple que ajudi a
vertebrar alguns espais de forta tradicid historica, com és el que envolta
Russia. L'objectiu d'Europa no hauria de ser convertir-se en una part del mén
organitzada d'una manera diferent a totes les altres. Tampoc anar-se
engreixant més enlld de les seves fronteres —que apart de nivell cultural sén
necessariament geografiques— fins arribar a esdevenir una mena de gegant
planetari. L'objectiu d'Europa és oferir un model que sigui Util per a la
configuracié d'alfres espais que, com el nostre, van més enlla dels limits dels
Estats que ja existeixen, perdo tenen una area de desenvolupament natural
marcada per la historia i la comunitat d'inferessos.

Aquests dos serien els casos més punyents i més proxims. L' Africa seria la gran
qUestid, molt dificil i de desenvolupament, en el millor dels casos, molt lent.
L' America Llatina presenta simptomes millors de progrés, perd és un espai on
també és molt evident I'interes dels Estats Units. Pero en tots aquests casos,
amb el Sud de la Mediterrania i I'Est d'Europa al davant de totf, el compromis
politic i econdmic d'Europa per I'estabilitat, el progrés economic i I'evolucid
politica cap a les llibertats individuals no és un acte desinteressat i caritatiu,
sind gque respon absolutament a les necessitats europees. En tots els sentits,
pero especialment en el demografic. Una Europa rica no pot viure envoltada
d'un moén pobre. | menys encara d'un moén pobre supra poblat. Si el dibuix
gueda aixi, mai no hi haurd barreres prou altes ni filtres prou potents. Ni les lleis
ni les policies de fronteres podran aturar aquestes migracions que sén
dramatiques, gens festives ni motivades per la recerca cultural. Per tant, el
nostre primer objectiu ha de ser fixar poblacions.

Un continent sense nens?

Pero les condicions per evitar migracions no desitjades no passen tant sols per
fixar les poblacions en I'origen gracies a un benestar economic i uns horitzons
socials que no els obliguin a marxar. Passa tfambé per un cert reequilibri entre
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els ritmes demografics de les diverses societats. Si més no en aparenca, es
comenca a veure una desacceleracid en el creixement demografic dels
paisos en vies de desenvolupament. Pero els diferencials, per exemple, entre
la riba Sud i la riba Nord de la Mediterrania continuen sent enormes. La
natalitat de la riba Sud es desaccelera, pero pel que fa a la riba Nord, al
conjunt d'Europa, es produird un fenomen absolutament inedit en la historia
de la humanitat: una perdua de poblacid, una reculada —al costat d'un
envelliment—, que procedeix d'una natalitat incapac de mantenir el punt
zero de creixement.

L’'envelliment de la poblacidé europea procedeix en part d'un fet
extraordinariament positiu: I'allargament formidable de I'esperanca de vida,
qgue és més del doble de la que hi havia només un segle enrere. Pero
procedeix també d'un alire fet inquietant: una natalitat extremadament
baixa. Advertir respecte als problemes que comporta aquesta natalitat baixa
ha estat durant anys una mena de tabu. Semblava una especialitat nomeés
del conservadorisme d’arrel religiosa, confrari a les tecniques de
confracepciod i recelds amb I'arribada de les dones a I'esfera publica i en
especial a I'esfera laboral. Perd ara ha esdevingut una reflexié general, molt
directament vinculada amb el futur d'Europa, que a hores d'ara es fa des de
tots els punts de I'espectre politic i social.

sPer que Europa ha viscut, precisament en els anys del seu progrés
economic de postguerra i precisament en els anys que es constfruia la part
essencial d'aqguest Estat del benestar que és el nucli del nostre model, una
caiguda espectacular dels seus index de natalitate De ben segur hi ha
causes objectives. Per exemple, I'accés de la dona al mercat de freball i en
general el seu canvi de rol social. En part també per una llei general de
transicid demografica que fa que tofts els paisos, en principi, quan progressen
economicament i baixen les seves taxes de mortalitat rebaixin tfambé les
seves faxes de naixements. Pero Europa ha anat més enlla que ningy en
aquesta direccié. En aparenca una societat carregada de seguretats,
optimista davant del futur, que viu una onada de benestar | de pau, que
donaria als seus descendents un horitzd vital molt positiv, hauria de tenir més
fills.

Es molt probable que en la natalitat hi convergeixen les causes objectives,
gue fenen a veure amb I'esperanca economica, perd també amb el cost de
I'nabitatge o amb el mercat de treball. Perd segur que per establir les causes
reals i profundes de la baixa natalitat hem de tenir presents les causes
subjectives: alld que podriem anomenar un estat d’'anim collectiu, aquell
gue analitzavem anteriorment quan parldvem de la manca d’'un somni, més
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enlla d'un horitzd individual de vida confortable, d'oci no productiu.

Entre els estudiosos de la caiguda de la natalitat a Europa s'esmenten
totes dues menes de causes. Es parla de la relacid entre nivell de renda i
fertilitat, quan la renda en general ha assolit els nivells més alts, perd tampoc
s'estableix una formula clara i universal que lligui els dos conceptes.
S'esmentaq, i sembla raonable, que una causa objectiva és la presencia dels
dos conjugues en el mercat de treball i el nou rol femeni en la vida familiar.
Algunes experiencies en els paisos escandinaus apunten a solucions dels
aspectes estrictament econdmics del problema.

Perd encara hi ha d'altres causes, no economiques i relacionades amb
el nivell de vida, que jo podriem situar entre les raons objectives, segures, de
la baixada de la natalitat. Per exemple, una de les causes objectives més
importants ha estat la descoberta, comercialitzacio i difusidé de nous metodes
anticonceptius, que s'han generadlitzat en el mén desenvolupat i que han
tingut sens dubte un impacte sobre la natalitat. Sobretot si ho comparem
amb els paisos on no s'ha generdlitzat el seu Us. També podriem considerar
com una causa objectiva de la davallada de la natalitat la perdua de pes a
Europa dels corrents religiosos que tenen un posicionament contrari a aquests
anticonceptius i que preconitzen una doctrina natalista o contraria al conftrol
de la natalitat. Aquests corrents, dintre del cristianisme, no han modificat les
seves posicions en els Ultims anys, perd és indubtable que han perdut pes
social, mentre que fora d'Europa —i molt particularment en el mén islamic—
els corrents també religiosos, encara més contundents en aquesta mateixa
direccié confraria al confrol de la natalitat, més aviat han guanyat pes i
influencia social.

Totes aquestes serien, d'una manera o altra, causes objectives. En
I'ambit economic, en el social, en el de les idees. Pero, com deiem, els
estudiosos parlen també de les causes subjectives. Es parla d'una societat
gue no vol problemes ni lligams, que no vol carregues, que ha posat I'horitzd
de les seves aspiracions en I'ambit individual i que veu en els fills una nosa per
a la propia readlitzacid personal. Repeteixo que aquestes causes son
subjectives. Per tant, poden ser perfectament males lectures de la realitat.
Eludir problemes esta en la logica de la perdua de la responsabilitat personal,
en benefici d'una visid estrictament [Udica del mon.

Es obvi que hi ha ligams entre I'estat d'anim psicoldgic i la natalitat. Perd
aquests lligams son complicats, de vegades paradoxals. Una de les dades
que més m'ha impressionat de I'Europa del final de la Segona Guerra
Mundial és I'elevat nombre de naixements que es va produir en els camps de
refugiats on havien anat a raure els supervivents de |'Holocaust. Em va
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sorprendre. Un coliectiu humda desenganyat, que havia patit fins a limits
dificils d'explicar, que podia estar cansat de la vida i no veure-hi cap mena
d'horitzd, resulta que tenia o I'afany de vida o I'estranya esperanca o la
voluntat de venjar-se confra la mort, que feia falta per tenir fills
immediatament després de ser dlliberats. La literatura ens ha explicat la
desesperacid de moltes d'aquelles persones, en relats magnifics com els
d'Imre Kersetz. En alguns casos, supervivents dels camps han acabat
suicidant-se molts anys després, de vegades sentint-se culpables de la seva
propia supervivencia, com va ser el cas de Primo Levi. Tot i aixi, en els camps
de refugiats, immediatament després de la guerra, aquella generacid va
decidir tenir fills.

Confrasta aixd0 amb la baixa natalitat de I'Europa prospera, amb Ia
davallada de la natalitat que ha anat en paralilel a l'increment de la
prosperitat. Potfser és un senyal més d'aquella Europa conservadora i
temorenca de la que parlavem. Conservadora de veritat, en els fermes més
profunds, no en el discurs politic. Una Europa on els ciutadans no se senten
implicats en el bé comu, en l'interes general, en el futur collectiu, sind que
han estat relegats a I'interes particular, pot ser també una Europa que no
vulgui tenir fills. Pero en qualsevol cas aquesta baixa natalitat és clau per al
futur d'Europa. | estd clar que per repuntar-la no es fracta d'esperar nous
desastres que excitin una nova reacci® com la dels supervivents a
I'Holocaust, sind de generar unes condicions economiques i socials que ho
afavoreixin. També unes condicions mediques, com ben segur que la ciencia
es oferird en el futur a mig termini. Pero sobretot de generar un somni, un cert
ideal, una ambicié collectiva de futur. | un sentiment de responsabilitat
compartida respecte a aquest futur. Un canvi de mentalitat respecte al qual
hem de posar totes les nostres esperances —com sempre: en I'educacio.

Als Estats Units, amb una taxa de fecunditat superior al catorze per cent, i
augment de poblacié del O,5% anyal, s'han fet els calculs més directes per a
demostrar que amb una natalitat com la que tenim a Europa i la llarga
esperanca de vida a la que s’ha arribat, I'Estat del benestar europeu
esdevindrd economicament insostenible. No hi haurd prou gent freballant
per pagar les pensions —i la sanitat— de tots els jubilats. Perd no tot és la
sostenibilitat econdmica del model. La baixa natalitat és el primer efecte
crida per a la nova immigracié procedent de paisos percentualment molt
joves, com els del Sud de la Mediterrania. El diferencial demografic atreu
poblacid, perd fa també que en determinats segments de joves i de nens la
poblacié vinguda de fora o els seus descendents directes, ocupi un
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percentatge molt alt respecte a la poblacié total. Els temes de la gestid de la
diversitat —dels que parlarem més endavant—, no es poden plantejar
solament determinant quanta poblacié immigrada hi ha sobre el total de la
poblacié. S'Tha de mirar també quins sén els percentatges en el mon escolar,
en el moén juvenil, en el mén de I'oci jove. Les dimensions sén diferents. | no
cal ser alarmista ni gens xenofob per advertir en aguestes proporcions una
font de problemes quotidians, com els que ja es viuen en algunes de les
nostres ciutats.

Esta clar —i ara ha deixat de ser tabl dir-ho en veu alta— que un futur
equilibrat per a Europa demana una major natalitat, i no tant sols
concenfrada en la més alta ferfilitat dels nous immigrants, que a més,
s'adapten molt rapidament als ritmes demografics del pais d'acollida, més
gue no mantenen els que podien haver-hi en el pais de procedencia. Alguns
demografs apunten que al final del segle XX ha representat ja un canvi en la
tendencia demografica d'Europa, pero que no arriba al gue anomenen els
nivells de reemplacament. Pensen que durant un temps la natalitat ha estat
temporalment deprimida perque s'ha produit un buit: el que suposa
I'increment de l'edat en la que les dones europees tenen el primer fill.
Superat aquest buit, aniriem ja a una certa estabilitzacié de la natalitat, pero
encara en taxes molt baixes. Es possible. Perd les previsions sobre el futur
sempre sén arriscades. | en les dindmigques socials, les lleis tedriques no estan
per damunt de les voluntats. No estd escrit enlloc, ni per cap llei infalible, que
Europa hagi de recuperar indefectiblement un ritme més alt de natalitat. No
és un fenomen que poguem esperar sense fer-hi res, com si fos ineluctable.
Els canvis de mentalitat —altra vegada I'educacié com a tema de fons— son
una peca fonamental també en aixo.

Transicié demografica mundial ?

Perd un repunt de la natalitat europea, sent un element equilibrador i
estabilitzador, només és una part del problema. La qUestio és si en paral el es
produeix o no una certa confluencia entre els ritmes demografics europeus i
els dels paisos que ens envolten i que sén I'origen dels immigrants actuals i
potser dels immigrants futurs. Si en parallel a un cert creixement, encara molt
timid, de la natalitat europea no hi ha un control de la natalitat en els paisos
iskimics del nord d'Africa, contra el parer de les seves autoritats religioses, i
també en el conjunt de I'Africa subsahariana, les diferéncies de potencial
poblacional continuaran exercint tota la seva pressid sobre les portes
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d'Europa. Aquest control raonable del creixement demogrdfic i de la
natalitat t& a favor, moltes vegades, I'accid dels governs reformistes, que
s'adonen gue una natalitat moderada afavoreix el progrés. Tenen a favor
també totes les percepcions de sostenibilifat ambiental, que coincideixen
gue no es pot mantenir un creixement constant de la poblacié del planeta
com la que s'ha vist en un segle XX que va comencar amb 1.600 milions
d'habitants i va acabar amb més de 6.000 milions.

Recordo que vam ser convidats a Haiti, fa uns anys, uns quants
especialistes europeus per suggerir politiques urbanistiques i culturals. El dialeg
va ser interessant i els inferlocutors estaven plens de bones intencions. Pero
tots els intervinents van coincidir que cap de les politiques que podiem
suggerir, ni les més basiques, podrien resultar compatibles amb I'explosid
demografica que vivia el pais i que feia esclatar les seves ciutats. Cap
projecte urbanistic ni cap programacié cultural podia resistir agquella enorme
pressid demogrdfica. El principal problema d'Haiti, en aquest sentit, era la
natalitat desbordada. Sense controlar-lo, en tofs els altres dmbits només es
podien posar pegats conjunturals.

Quan els demografs van encunyar el terme ‘“transicid demografica”
suggerien que existia una direccid de la historia, una via Unica que va de les
societats primitives a les modernes. Segons aquesta teoria, la situacié actual
seria que en els diversos llocs del moén ens tfrobariem societats que estan en
fases diferents, en estacions diverses, d'un Unic itinerari possible. Mentre
Europa hauria completat ja plenament la seva transicid demografica, els
paisos en vies de desenvolupament no haurien arribat a completar-lo i els
paisos més pobres del mén estarien tfot just en la fase inicial. La transicid
demografica seria passar de societats primitives on la natalitat i la mortalitat
son altes a societats avancades on la natalitat i la mortalitat sén baixes.
Enmig del procés, en la mesura que es frena abans la mortalitat que la
natalitat, es produiria el boom demografic, el creixement accelerat que hem
viscut en aquest darrer segle.

De fet, hi ha algunes dades molt actuals, en els Ultims anys, que semblen
confirmar si més no parcialment la teoria de la transici®é demogrdfica. Al
Marroc s'ha pogut apreciar una caiguda molt forta de la natalitat en les
poblacions urbanes, cada vegada més importants en el pais, i fins i tot un
petit retrocés de la natalitat en la poblacid rural. En els primers anys del segle
XXI, el nombre de naixements per mil habitants ha passat de 24 a 22, cosa
gue confirmaria aguesta fendencia. Tot i aixi, aquest nombre dobla el que es
produeix posem per cas a Espanya, que es va incrementant al llarg dels
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mateixos anys d'una manera molt lleu. En parallel, al Marroc també hauria
baixat la taxa d'emigracio, d'una manera lenta perd continuada. A Turquia,
per fer servir I'altre pais de referencia per a la immigraci®é a Europa, el
nomibre de naixements per mil habitants ha baixat en els primers anys del
segle XXI de 18 a 17, seguint per tant la mateixa tendencia. | I'emigracio
s"hauria practicament aturat. Algeria tindria un comportament molt semblant
a Marroc, perd amb una natalitat encara més baixa.

Aquesta tendencia al descens percentual del nombre de naixements
es produiria també a I'Africa negra, d'on procedeixen una bona part dels
immigrants que arriben a Europa, perd es mantindrien en xifres
considerablement més altes: per damunt del frenta per mil en el cas de
Senegal o del quaranta per mil en el cas de Gambia. També estaria per
damunt del quaranta en el cas de Guineaq, pero alli si amb un cert augment
en els Ultims anys. Pel que fa a America Llatina, un pais com Equador va
baixant el nombre de naixements per mil habitant, que passen en quatre
anys de 26 a 23, pero per confra dispara el seu index d'emigrants. Colombia
també rebaixa la seva natalitat, en un index molt lleugerament inferior a
I'equatoria, perdo en aquest cas manté estable —tot i que considerablement
alt— el seu index d'emigracié. Per confra, als paisos més complicats
d'America o de I'Africa com podrien ser Haiti o Burkina Fasso els naixements
estan estabilitzats a I'alca durant aguest mateix periode recent —frentes i
qguarantes llargs per mil habitants— i no es pot dibuixar cap mena de grafica
de contfencio.

La teoria dels demografs és que hi ha, per tant, un itinerari que tofts els paisos
van seguint, tot i que uns estiguin més endarrerits que els altfres i que alguns
vagin tot just per la primera de les estacions. Els paisos que ens serien més
proxims i la font de la nostra immigracié directa caminarien cap a una certa
contencié de la natalitat i findrien prou avancada la seva fransicid
demografica. Perd aquestes concepcions lineals de la historia, en la que
cada territori ha de seguir unes estacions concretes, per arribar tots finalment
al mateix lloc, o al lloc per on els més avancats ja van passar fa uns segles, no
sempre acaben de funcionar.

En les anomenades ciencies socials, les lleis o les teories de vegades
serveixen per explicar les coses a posteriori, més o menys bé&, violentant més o
menys els fets per encabir-los a la teoria. Per al que no serveixen és per fer
profecies. En les ciencies naturals, una llei no tant sols et descriu el que ha
passat fins ara, sind que et dona una seguretat del que passara en el futur: la
llei de la gravetat et permet assegurar que la poma caura al terra, no tant
sols que fins avui hi ha caigut sempre. En les ciencies socials, el que poft fer
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una teoria és descriure una serie de fets que han passat, i que han passat
d'una manera simultania, perd sense distingir les causes dels efectes. Es el
gue succeeix amb la teoria de la fransicié demogrdafica.

Aparentment, un increment del nivell de vida, una incorporacidé a la
modernitat, uns index cada vegada més baixos de mortalitat, acaben
desembocant en un fre a la natalitat. Perd de ben segur hi ha més factors en
joc. Una teoria sobre la poblacid basada en la manera que es produien
recursos, sobretot alimenticis, en epoques de tecnologies més primitives pot
no servir per a un moén capac de generar molts més aliments, gracies a
tecnologies noves... No ens podem mirar el mén com un conjunt de frens que
van fots en la mateixa direccid, només que uns van més avancats i els alires
més endarrerits. De vegades Occident es mira al mén arab musulma i diu, en
una interpretaci® una mica arriscada, que de fet va per I'Edat mitjana,
abans de la separaci® moderna de I'església de I'Estat. Per tant, tot seria
qUestid d'esperar, o si pot ser d'accelerar el seu tren, perque arribi tan aviat
com es pugui a la propera estacid. Pero |'experiencia personal sobre
I'islamisme a alguns paisos del Proxim Orient me I'ha fet veure com un
moviment perfectament contemporani, vinculat de vegades amb les noves
tecnologies: una resposta als problemes del present i un intent de dir-nos que
el seu mdén no va endarrerit en la mateixa via que el nostre, sind que esta
instal lat en el present pero va per una altra via.

En el mateix sentit, la idea que hi ha un Unic trajecte cap a la transicid
demografica sembla molt arriscada. També en aquest cas poden haver-hi
dreceres, endarreriments, vies mortes o vies alternatives que condueixin a
d'alfres llocs. Perque, apart els factors comentats, també hi participen altres
variables, com per exemple els factors ideolodgics, com un canvi en el pes del
factor religids, que poden trencar una tendencia que neix més aviat de
I'evolucid cap a societats urbanes i I'assoliment d'un cert nivell de benestar
economic. Si en el moén islamic es produeix un pes cada vegada més gran
dels sectors religiosos contraris al confrol de la natalitat, si I'evolucid
economica s'estanca  —com a causa o com a conseqUencia del pes de
I'islamisme—, en comptes d'un fre de la natalitat es pot produir un nou
increment.

En les ciencies socials sempre hi ha la variable de les voluntats. Les
voluntats poden trencar la inércia o accelerar-la. Europa no pot esperar,
simplement, amb els bracos creuats, confiadament, que s'anira produint una
transici® demografica mundial que equilibrard les poblacions i frenard les
migracions que estem vivint. Depen. Depen del que passi a Europa, pero
depen també del que passi a la resta del mén, del que facin els governs —
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reformistes o involucionistes— d’altfres paisos. L'observacié del que ha estat
passant no ens permet fer profecies segures. Si intentar fer politiques: es clar
que una accié concertada entre Occident i els governs reformistes dels
paisos que es volen desenvolupar pot ajudar a millorar les seves perspectives
economiques i a confrolar la seva natalitat, frenant aixi els estimuls a
I'emigracio. L'exemple xines, amb els seus defectes i les seves virtuts,
demostra que el control de la natalitat per decisid politica és possible. Si més
no, fins a un cert punt

Sembla, de tota manera, que I'interes clar d’Occident és que es produeixi en el
conjunt del planeta un equilibri demografic, que aniria associat amlb un creixent
equilibri economic. Aixo s'esta produint d'una manera esperancadora —pero
no ireversible ni absoluta— en els paisos del nostre entorn immediat. Pero s'esta
produint menys en un segon cercle de paisos que estarien en un estadi anterior |
No es produiria en absolut en un tercer cercle.

El resultat de tot plegat, en la hipotesi més optimista, seria que la més
nova immigracié ens comencaria a arribar de paisos més llunyans i per tant
amb un increment de la diferencia d'hdbits i costums. Pero en la hipotesi més
pessimista, el d'una involucid politica, un estancament economic o
simplement un alentiment d'un procés que no esta clar que sigui lineal i
universal, es podria arribar a aturar la fransici® demogrdfica i el
desenvolupament economic dels padisos més proxims, que faria  es
sobreposessin diverses onades d'immigracid, amb les dificultats per als propis
emigrants i per a les societats d'acollida que aixd comportaria.

En aguests termes, el problema del que estem parlant no seria genericament
occidental, sind especificament europeu. Els Estats Units tenen una situacio
diferent, menys problemdtica, i provenen d’'una altra tradicié respecte al fet
immigratori. Al cap ia la fi, el seu ha estat un pais d'immigrants i han generat
una mena de motlle integrador de persones de procedencia molt diversa. El
model america respecte a la immigracié ha estat tradicionalment molt
crificat des d'Europa: s'ha considerat un model segregador, on les
comunitats vivien separades, perd manfenien un espai public comuy. Ara
Europa es torna a mirar amb intferes com va funcionar el gresol americd,
davant de la inexistencia d'un model propi que hagi funcionat bé. També en
aquest camp caldrd plantejar-se la reconstruccio d'Occident i I'aprofitament
comu de les experiencies i les oportunitafs.
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Els efectes de I’envelliment

L'enveliment de la poblacid europea, amb unes esperances de vida
situades per damunt dels 75 anys i amb unes edats mitjanes de la poblacid
situades per damunt dels quaranta anys —guan en un pais com Algeria
I'edat mitjana de la poblacié esta poc per damunt només dels vint anys—,
no té efecte tant sols sobre la immigracié. Es el principal efecte crida per als
joves dels pdisos que envolten Europa, en la mesura que queden vacants
alguns dels llocs de treball menys desitjats pels joves europeus. Perd hi ha més
guUestions al respecte. Ja hem comentat que sembla una amenaga per la
viabilitat d'un dels pilars de I'Estat del benestar, que és el sistema de pensions
public. | pot ser la base d'un canvi cultural profund. En els Ultims anys, a
Europa —perdo també en els alfres paisos més avancats— s'ha incrementat
molt I'esperanca de vida, perd no s'ha allargat —sind més aviat al contrari—
la vida activa de les persones. Aixo situa enmig de la societat a un
contingent espectacular de persones grans, en molts casos en plenes
facultats per a una feina Util al conjunt de la societat, perd que una cultura
europea de |I'oci, que ha considerat que I'objectiu era treballar menys hores
al dia, menys dies a I'any i menys anys a la vida, empeny cap a llargs
periodes improductius.

La perspectiva de |'envelliment de les nostres societats ha comencat a
generar un nou debat europeu, que va comencar pels aspectes més
estrictament materials —qui pagard les nostres pensions?—, perd que ha
derivat cap a aspectes de costums i de concepcid de la vida laboral i de la
mateixa societat. Mentre que I'entrada dels joves al mercat de freball és cada
vegada més tardana, perque s'ha generalitzat i universalitzat una llarga etapa
de formacio, les persones grans son refusades relativament molt aviat d'aquest
mateix mercat. La franja que queda al mig és cada vegada més estretq,
perd, sobretot, hi ha menys persones en ella. Es precisament la franja més
aprimada després del baby boom, durant el periode de baixa de la natalitat,
abans que la nova emigracid i el repunt de la natalitat comencin a omplir
altra vegada les escoles. Podem fer descansar fot el sistema productiu en
aquesta franja tan estreta? Ens podem permetre el luxe de prescindir de les
apftituds i de les capacitats d'una generacié cada vegada més nombrosa,
gue té experiencia i que esta en condicions molt sovint de dur a terme una
vida activa? La nostra concepcid del moén, la que hem estat repetint al llarg
d'aqguesta reflexio, en la qual es descarrega a I'individu de la responsabilitat
social i se'l convida al lleure individual, spodra entendre i acceptar un
adllargament de la vida laborale Hem estat apuntant durant anys a les
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jubilacions anticipades. Podrem apuntar sense un canvi profund en |la nostra
visid de les coses cap a unes jubilacions retardades?

S'ha creat una caricatura d'una Europa del futur immediat, convertida en un
asil, servit per persones joves vingudes del Tercer Modn que amb el seu treball
permeten pagar les pensions d'una gran generacid de gent d'edats
avancades, que a més resulta que gasten més en assistencia i sanitat que les
joves. Els més alarmistes confraposen aquesta imatge a la d'un moén proxim
en |'espai —per exemple, I'islamic— on la religid¢ va guanyant pes, on les
autoritats religioses estan en contra de qualsevol control de la natalitat i on
alguns extremistes totalitaris imaginen que una demografia favorable és la
seva més gran bomba politica. Aquesta no és avui la descripcid de la
realitat. Pero és una imatge que va configurant un cert mite a Occident —
també a Oriente— que alimenta temors i és a la base de molts recels. Els
defensors del vell concepte spengleria de la decadencia identifiquen sovint
decadencia amb envelliment i amb caiguda de la natalitat. En qualsevol
cas la perspectiva i la imatge han fet forat a Occident, que sap més que mai
gue la demografia dictara una bona part del seu futur.

Pero en la preocupaciéd d'Occident pels efectes de la immigracié no hi ha,
per damunt de tof, una preocupacid demografica. Per la via de la baixa
natalitat, de I'envelliment de la poblacié, de la forta immigracid, Europa té la
sensacio de viure al seu interior una situacié nova i inedita. Europa s'ha vist
sempre com el continent de la diversitat. Pero, sobretot en [|'Europa
occidental, aquesta diversitat historica s'ha interpretat —equivocadament o
no— com unha mena de mosaic. Europa era un conjunt de diverses peces,
cadascuna amb el seu propi color, amb la seva propia llengua, amb la seva
propia identitat. A I'Europa Central i Oriental, aquestes peces existien igual,
pero estaven barrejades sobre el territori. Sarajevo n'era la metafora. Ara
aquesta idea de la diversitat europea s'ha trencat. Cadascuna d'aquestes
peces esdevé un mosaic en el seu propi interior. Alld que abans, des del punt
de vista europeu, era fora, ara és dins. Visions del mon, habits, costums,
religions, llengues, que abans eren la imatge de I'altre, ara potser continuen
sent la imatge de I'altre, perd de I'alfre entre nosalires.

Quan molts europeus responen a les enquestes dient que allo que més
els preocupa és la immigracid, no estan parlant estrictament de la
immigracid. Estan parlant de moltes alires coses. No estan parlant del fet que
vingui gent de fora per fer les feines que ells mateixos no volen fer; ni de que
calguin joves de fora perque la nostra poblacié s'ha envellit. Quan diuen que
estan preocupats per la immigracio, els europeus ens estan dient que estan
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preocupats per la identitat, per la cultura, per la visid del mdén; per la
infegracié o la no integracioé; pel model de convivencia amb una realitat
nova; per com viuen en una mateixa ciutat persones amb visions del mon,
costums, objectius, esperances, identitats, molt diferents. El tema d'Europa
continua sent, com sempre, com articular la diversitat d'una manera nova i
inedita. Pero Europa s'enfronta ara a una nova concepcidé de la diversitat, a
una nova redlitat diversa, que és la que ens frobem sota I'etiqueta generica
d'immigracio.
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TERCERA PART
ELS POBLES D'EUROPA

La ineludible diversitat

Una brillant demografa, no gens malthusiana, em deia en un programa de
televisid que el gran exit de I'especie humana sobre la terra era que hi
haguessin sis milions d'individus en tot el planeta, tots ells diferents. |
subratllava el “tofs ells diferents”: cadascun amb el seu rostre, amb la seva
llengua, amb les seves preocupacions i les seves esperances, amb la seva
manera de veure el mén, amb la seva identitat individual i col lectiva.

L'exit d'una especie esta precisament en incrementar el seu nombre
d'individus, en ampliar I'espai que ocupen, en dispersar-se per tota la terra.
Pero I'exit especific de I'especie humana és deu a més, a que els seus
individus diferents, son també conscients de la seva diferencia. Una especie
gue té consciencia individual, on l'individu és alguna cosa més que la
cel{ula d'un cos social o la formiga del formiguer, té exit perque no ha anat
clonant individus, sind que cadascun d'ells —com els bellissims guerrers de les
tombes xineses— té& una fesomia fisica, moral i intel{ectual propia. L'exit és
per ésser molts i ser diferents. Perd I'exit no es a causa de la seva diversitat,
gue també existeix en la resta de tots els éssers vius, sind Unicament per la
possessid de consciencia.

A fravés del llenguatge i de la intelligencia, de la capacitat de crear
eines i d'acumular i frametfre informacio, I'especie humana ha pogut
adaptar-se a gairebé tots els medis naturals del planeta, i amb més esforc
als més hostils —i per tant amb més necessitat d'aplicar fotes les seves
potencialitats. La diversitat humana és aixi un paral 1el de la diversitat natural,
la forma en la qual els humans —sigui quin sigui el seu origen geografic—
s'han adaptat a les condicions també diverses del planeta. Pobles d'un
marteix origen, anant a parar a llocs de la terra amb condicions ambientals i
climatologiques diferents, han generat noves diversitats. La diversitat és una
caracteristica de la humanitat sobre la terra, vinculada a la historia —dels
individus, de les families, dels Pobles— i a la genetica, pero sobretot a unes
apfituds com a especie que ens permeten adaptar-nos a circumstancies
diverses i canviar en funcié d'aquestes circumstancies.

Per moltes raons, Europa és un espai on aqguesta diversitat apareix
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d'una forma especialment clara. La poblacié d'Europa és el fruit d’onades
diverses de pobles arribats fonamentalment de I'Asia central, primer al Sud i
Est de la Mediterrania, i després a tota I'extensi® d'aquesta peninsula
d'Eurasia que és Europa. La genesis d'aquesta diversitat seria tan llarga com
apassionant d'explicar. Perd el seu efecte és clar: Europa és un continent on
viuen i han viscut pobles diversos; amb una enorme diversitat de llengUes, de
nivells culturals, d'habits i de costums.

En general, Europa és la diversitat, pero dins d'un ventall limitaf,
concret. Europa participa, ja ho hem vist, amb més o menys esquerdes, en
un procés Uunic de civilitzacio, I'occidental, i ha generat —al costat de la
diversitat— alguns valors i alguns caracters comuns. Aquesta civilitzacié
occidental, que ha arribat fins a I'altra banda de I'Aflantic o fins i tot fins al
Pacific i I'indic, a fravés de pdisos com Austrdlia o Nova Zelanda, és de
maftriu europea i hi ha estat portada alli per europeus. Aixi ha projectat i
ampliat aquesta diversitat d’Europa.

El projecte europeu, en alld que podria fenir i no ha fingut de somni,
perd també en alld que ha hagut de tenir de resolucid practica de
problemes quoftidians, no pot defugir I'objectiu essencial d'arficular la
diversitat. Segons com, aquest és el seu principal repte i la seva principal
virtut: I'Europa unida ha de ser una férmula nova, sense imposicions ni
conquestes, d'artficular la diversitaf; d'unir allo que és divers, sense que deixi
de ser divers, pero sense que aquesta unitat sigui simplement nominal i
aparent. Si Europa és una concordanga, una confluencia, un pacte, nomeés
es pot pactar i confluir des de la diferencia, i acceptant-la.

La gran qUestid europea és com gestionem aquesta diversitat. Una
diversitat, en primer lloc, de pobles constituents, cadascy amb la seva
identitat i la seva manera de ser i entendre el méon. Una nova diversitat
també provinent de la nova immigracid, que situa en I'interior d'Europa altres
visions del mon, fradicions i habits que fins fa ben poc li eren externs i que
segons com, poden esdevenir contradictoris amb els seus valors compartits.

Quan parlem de la gestidé de la diversitat no parlem tant sols de grans
guUestions de principis: com s'organitza Europa, de manera que no sigui ni un
poder cenfralitzat que neix de la dissolucid forcada dels pobles que la
configuren —un model que a més d'indesitjable sembla impossible— ni una
pura superposicid d'Estats preexistents. Tampoc només un espai economic
comuy. Gestionar la diversitat vol dir també veure com funcionen les
institucions europees des tots el punt de vista, especialment el de les
llengUes, de les &tnies i dels Pobles. Es clar que a hores d'ara i per molt temps,
Europa no pot funcionar amb una llengua Unica, i aixo significa un procés
molt complex de fraduccions, d'interprets... | com aquest, tants problemes
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practics, que remeten a una diversitat a la vegada problema i virtut, que és
de fet una dada bdsica de la realitat, a la que el projecte europeu ha de
donar resposta.

Que no és la diversitat

Des de fa un temps, la paraula diversitat s’ha convertit en un ferme d'Us
comu dins del llenguatge public i fins i tot en una paraula politicament
correcta. Hi ha festes de la diversitat, estudis de la diversitat, credits variables
per comprendre la diversitat... Pero quan una paraula entra amb aquesta
forca en el discurs public acaba caient inevitablement en la polisemia. No
tots parlem del mateix quan parlem de diversitat. En alguns casos darrera de
la paraula diversitat s'hi situa una idea de no-idenfitat, de barreja sense
prioritats, d’'exotisme colorista i sense remetre a cap nocié de valors. La
diversitat esdevé un anunci de colors diferents. Pero també a traves de la
paraula diversitat es pot convertir a cada individu en una mena de presoner
del seu fet divers, portador d'una diversitat que i és propia i que té
I'obligacid de mantenir, per damunt de la seva voluntat individual. La
diversitat seria llavors una presd, una condemna. El ferme es fa servir en
contextos diferents i amb significacions diferents, amb la confusid que qixo
comporta.

Als nostres efectes, en relacid a allo del que volem parlar en aquest
text, hi ha tres conceptes que serien, per dir-ho aixi, els enemics de la propia
idea de diversitat. Tres conceptes que s'hi enfronten. Tres coses que no sén la
diversitat o que la desfiguren. Serien I'igualitarisme, el racisme i el relativisme
cultural.

1.- lqgudlitarisme.- Per algunes ideologies politiques i socials, la igualtat entre
totes les persones és I'objectiv principal. Es igualitarista el jacobinisme nascut
de la Revolucid francesa, que adopta el lema precisament de ‘“Llibertat,
igualtat, fraternitat”. Es igualitarista el comunisme, que es justifica com una
formula per evitar la desigualtat i la manca d'equitat entre els homes.

Totes dues posicions politiques mantenen un recel historic contra tota
forma de diversitat i han practicat I'homogeneitzacio, la uniformitzacid, com
el seu cami cap a la igualtat. Per a aquestes ideologies, el contrari d’igualtat
no és necessariament diversitat, sind desigualtat. Per tant, en teoria, el seu
combat seria contra la desigualtat de les persones pel que fa a drets i
oportunitats, equiparant desigualtat i injusticia. Pero per a ells, en la practica,
la diversitat esdevé sempre sospitosa, perque la consideren una possible font
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de desigualtats, i per tant d'injusticies. Es més facil construir un mén igualitari
en un mon uniforme que en un Mmon divers. Aixi, els regims politics inspirats en
ideals jacobins o comunistes han generat Estats molt cenftralitzats, molt
poderosos en relacié als individus, i que buscaven, en nom de la igualtat, la
maxima uniformitzacié dels seus ciutadans.

Les diversitats lingUistiques, religioses, identitaries, han estat
combatudes en la recerca d'un home nou —alld que el regim stalinista
anomenava I'home sovietic— que deixaria enrere totes les antigues
diversitats, productes o subproductes del mén vell, de I'antic regim per a uns,
del mén burges i capitalista per als altres.

Allo que els xinesos van anomenar la revolucid cultural va ser
precisament —des d'una perspectiva igualitarista— la revolucié contra la
cultura, entesa com a espai de la diversitat. La revolucid a favor de
I'uniforme, entes com a realitat i com a metdfora: fambé van aconseguir
gue tothom es vestis igual. | al final, probablement, només van aconseguir
uniformar indumentdries, no pas persones, encara que aqguest fos el seu
objectiu.

A I'Europa d'avui, la nostalgia dels vells ideals comunistes ha reculat molf,
després del descredit dels regims de I'est. Alli, que ho van patir, ha reculat
encara més, tot i que es manté viva una nostalgia minoritaria dels qui es van
sentir protegits pels antics regims i a més encara sén actius alguns sectors
politics hereus del vell comunisme, més per interes de reciclar personal politic
format en els regims anferiors que no pas per mantenir la seva ideologia.
Politics com Milosevic, procedents de I'anfiga nomenclatura comunista, van
trobar un paper en la nova vida politica democratica a base paradoxalment
d'esdevenir liders nacionalistes, perd conservant la visio totalitaria. En I'opinid
pUblica occidental si que existeix encara un posit tardo-marxista que
considera que el bon ideal comunista va ser en tot cas trait —o no— per
I'anomenat socialisme real, perd que els seus objectius igualitaristes eren
valids i ho continuen sent. | encara és més potent, en I'opinid publica
occidental, I'herencia del jacobinisme, que va empeltar els Estats-nacié
europeus, des de Franca a Itdlia passant per Espanya, i que fa bandera de la
igualtat.

L'igualitarisme ha estat en el frontispici tedric de I'Estat del benestar.
Fins al punt que alguns paisos que han obtingut uns resultats pessims en
I'avaluacié del seu sistema educatiu, amb uns estudiants de coneixements
molt escassos en matematiques, ciencies i comprensid lectora, han
confraatacat dient que poftser el sistema no és bo i no genera alumnes
excel lents, pero com a minim és molt equitatiu, molt igualitari. Igualar en la
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mitjania, o més avall, s’Tha considerat millor que no pas permetre una
desigualtat on és possible I'excel {encia i destacar per dalt.

Tot i que la paraula diversitat esta de moda, a Europa continua tenint molta
forca un igualitarisme ideologic que en el fons la combat. Perque equipara molt
sovint la diversitat amb la diferencia de drets; perque considera que la millor
manera de garantir uns drets iguals per a tothom és que tothom sigui com més
igual millor. En nom de I'equitat, el jacobinisme i el comunisme van concentrar
poders; van generar Estats infervencionistes i homogeneitzadors; van enfortir
Estats paternalistes que tracten els seus ciutadans com a menors d'edat; i en
definitiva  van combatre la diversitat. Una Europa obsessionada per
I'igualitarisme, que a més esta disposada a pagar el peatge d'igualar-ho fot a
la baixa, no sera una Europa de la diversitat. Diuen que serd una Europa més
justa. En el millor dels casos, podria acabar sent el mon felic que profetitzava
Aldous Huxley. Pero en qualsevol dels casos seria I'Europa homogenia, frista i
avorrida dels paissos comunistes.

2.- Racisme.- En un sentit estricte, el racisme és una feoria que creu en la
diferencia bdsica i inamovible entre les races humanes. Actualitzant la
definicio, una teoria que creu, a partir del poligenisme, en unes races amb
genomes diferents, que findrien per tant origens diferents i potencialitats
diferents. Una idea que nega la ciencia.

En un sentit politic, el racisme és una teoria que defensa la superioritat
d'uns grups humans sobre els altres, d'unes races damunt de les altres. Per
tant, tedricament els racismes accepten plenament I'existencia de la
diversitat. El mal és que la jerarquitzen i que creuen que un cop establerta la
diversitat aixd marca estrats de valor diferenciats, que a més consideren
insalvables, definitius. | qixd els porta a mantenir que hi ha segments de la
humanitat que estan geneticament poc dotats per assolir la modernitat; que
tenen un deficit genetic, insalvable per la cultura i la civilitzacid. El racisme
condemna a una part de la humanitat a posicions subsididries i reserva a una
part de la humanitat les posicions dirigents. Es fonamenta en la idea de la
superioritat i de la inferioritat. En alguns casos, en |la superioritat o |la inferioritat
intfeldectual. Perdo en d'altres, en la superioritat o la inferioritat moral. Per
exemple, per a una de les formes més terribles de racisme que hi ha hagut a
Europaq, I'antisemitisme, els jueus No serien una raca inferior en el sentit d'una
raca amb menys aptituds, sind que serien una raca amb unes aptituds
enormes, pero en una direccid moralment nociva. El racisme que jerarquitza
races en funcié de les seves capacitats intel lectuals porta a la marginacié
de les que considera inferiors i per tant a I'appartheid. El racisme que
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jerarquitza races en funcié de criteris morals, de bondat o maldat, acaba
demanant I'extermini de les que considera malvades o nocives.

Aparentment el racisme politic no seria un enemic de la diversitat, sind que
entendria perfectament la diversitat, seria un dels fonaments de la seva
doctrina. Perd per a ell diversitat comportaria jerarquia, superioritat i
inferioritat, bondat i maldat. | cixd és el que converteix el racisme en enemic
de la diversitat: perque I'associa a una jerarquitzacioé que la ciencia ha negat
amb contundéncia. Es veritat que I'heréncia genética conforma la
personalitat, el caracter i les aptfituds de cada individu. Pero el genoma
huma és igual per a tofs els individus i tofs els grups. El fet que els humans
siguin diversos ho fa que cap persona sigui, naturalment, menyspreable ni
gque cap grup hagi de quedar condemnat a un paper subsidiari que el deixi
fora de les possibilitats d'evolucid. El que ha de prevaler és la idea que a
partir d'un genoma igual, és I'evolucié sempre modelada per la voluntat i les
circumstancies, la que produeix la diversitat.

Reconeixer totes les diversitats, fins i tof les etniques, no implica en
absolut considerar que determinats segments de Ila humanitat estan
incapacitats geneticament per assolir determinats objectius i ocupar
determinades funcions. Perd aixo no vol dir que totes les persones del moén
siguin iguals, que tinguin exactament les mateixes aptituds. Els individus son
diversos, i hi ha individus més dotats per jugar a futbol, o per desenvolupar un
pensament matematic. En part també, perque han exercitat més o menys les
seves aptituds..

De vegades, per combatre el racisme, l'igualitarisme ha volgut negar
alldo que és evident: la desigualtat entre els individus, les desigualtats entre les
capacitats i les possibilitats de les persones. El racisme, per combatre
I'igualitarisme, ha volgut presentar aquestes diferencies i aquestes
desigualtats d'aptituds com a filles d'una mena d'un determinisme biologic.
La diversitat defuig I'igualitarisme, perque sap que les persones i els pobles no
sén iguals sind diversos, i defuig el racisme perque el determinisme biologic
no té base cientifica: potencialment tofs els humans tenen les mateixes
facultafs.

Es cert que igualitarisme i racisme no es poden equiparar. L'igualitarisme és
una idea equivocada, en el nom de la qual s’"han pogut cometre crims. El
racisme politic, tal com I'hem descrit, és una doctrina criminal, que
desemboca o en el crim de I'exclusid o en el crim de I'extermini. | mentre que
I'igualitarisme és una actitud explicita en I'Europa d'avui, els racismes sén
actituds implicites, que apareixen camuflades, que sovint s'associen a causes
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més o menys de moda i que condemnen a pobles sencers a quedar
sepultats sota el topic o el menyspreu. L'igualitarisme és public. Els racismes,
en general, sén secrets o inconscients, camuflats. L'igualitarisme combat la
diversitat pel cami de negar-la, i el racisme combat la diversitat tacant-la,
contaminant-la, amb la voluntat d'exclusid i el prejudici politic.

3.- Relativisme cultural.- El relativisme cultural es diferencia de I'igualitarisme
en el fet que reconeix la diversitat i la valora. Creu que la diversitat és un bé a
conservar. Es diferencia també del racisme, perque evita precisament tota
possibilitat de jerarquitzacio. El relativisme cultural ens diria que en el moén hi
ha cultures diverses, que cadascuna conté una visid del mén i fins i tot un
ordre moral propi, i que per tant no hi ha valors absoluts fora del seu context
cultural. La democrdcia, els drets humans, la laicitat, per exemple, serien
valors occidentals, nascuts de la cultura occidental i que serveixen només
per al mén occidental. Alires cultures tenen els seus valors diferents i ni
nosalires podem intentar exportar els nostres ni tenim perque ser sensibles als
seus. No hi ha valors universals, sind que tofs sén relatius, producte d'un
context historic i cultural concret. Nosalfres tenim |la declaracid dels drefs
humans. Algunes cultures consideren acceptable pegar a les dones o
mutilar-les. Aixo és la nosfra cultura, allo és la seva cultura. Tan bona i tan
valida I'una com I'altra. Valida I'una per als uns, I'altra per als altres.

El relativisme cultural, que apareix com un pensament vinculat a
I'anticolonialisme i contrari a I'eurocentrisme, ens diu que el mon esta dividit
en cultures i que totes tfenen el mateix valor. Era un discurs per deslegitimar la
pretensié del colonialisme d’anar al Tercer Mon en missions civilitzadores. Per
al relativisme cultural, aguestes operacions eren il legitimes, perque de fet el
gue estaven portant a terme era una substitucié d'una cultura per una altra,
qguan cap d'elles és superior. Perd més enlla d'aquesta utilitzacié conjuntural,
el que fa el relativisme cultural és negar I'existencia de cap valor universal.
Només hi hauria valors d'una cultura més rica, més poderosa o més forta
militarment, que s’'intentarien imposar a les altres.

Jean Daniel explica una conversa amb Claude Levy-Strauss, |'antropoleg
frances que en un cert senfit ha representat aquest relativisme cultural,
estudiant pensaments considerats primitius i descobrint-hi un grau alt de
sofisticacid. Com diu Daniel, tota la vida de Levy-Strauss es va consagrar a
estudiar |la diversitat i a proclamar la igualtat entre les cultures. Daniel li va
preguntar a Levy-Strauss si creia en els valors universal i la resposta va ser que
no. Perd, després de pensar-ho, va matisar —en cita textual de Daniel— que
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“al final de la meva vida he de reconeixer que Occident va inventar el
pensament critic que permet la separacié de la rad i la fe". A partir d'aqui,
reconeix que aquest progrés intel lectual, que permet la independencia de
judici, "és desitjable per a tota la humanitat”. Per un cami més o menys
complicat, el mateix Levy-Strauss, apostol d'un cert relativisme cultural, arriba
a establir com a minim un valor universal, un valor que certament procedeix
d'una determinada tradicié i d'un determinat espai geogrdafic, Occident,
perd que considera que és bo universalitzar, generalitzar, portar arreu.

En I'Europa actual el relativisme cultural & un impacte important, sobretot en
els posicionaments sobre la convivencia a l'interior de la mateixa Europa.
Alguns dels models anomenats multiculturals son de fet aixo: a partir de la
idea que totes les cultures tenen exactament el mateix valor, es tracta de
barrejar-les o deixar-les que es barregin en el cami d'un mestissatge sempre
positiv. El relativisme cultural nega la idea de valors universals —en la mesura
en que tof valor és relatiu i remet només a una cultura—, perdo nega també la
idea de la cultura de referencia, del fronc cultural comU o central, que a
hores d'ara esta tan present en el debat frances sota el nom de valeurs
republicains o en I'alemany, sota el nom de leitkultur.

De vegades, el relativisme cultural es refugia en la idea que els valors
universals que presenta al moén la civilitzacid occidental —els drets de I'home,
la democracia, la llibertat, el pensament critic, la separacié de la rad i de la
fe—, en la practica no sén portats a terme per la propia civilitzacié
occidental. Es possible. Perd en aquest sentit era bonica la frase final
d'aquella declaracié de Levy-Strauss a Jean Daniel, en la que reconeixia si
més no un valor aportat per Occident que valia la pena posar per damunt
de la resta. Deia Levy-Strauss: “El que queda és esperar que Occident es
mereixi a ell mateix”. Que exerceixi d'Occident, en les proclamacions i
també en els fefts.

El relativisme cultural admet la diversitat, per tant sembla compatible amb
I'elogi de la diversitat. Perd nega I'existencia de valors universals i nega la
possibilitat d'una cultura froncal, d'una cultura territorial de referencia. Tot val
igual que tot.

Per confra, hi ha una visi6 alternativa en la qual és possible la
convivencia enfre uns grans valors que voldriem universals, i una enorme
diversitat planetaria d'expressions culturals, de tradicions, d'hdbits i costums,
que amb la seva varietat enriqueixen el planeta i que responen a
I'adaptacio a realitats ambientals, geografiques, economiques diferents. Uns
valors universals que en bona part han nascut a Occident, pero en la fixacio

125



dels quals han participat altres tradicions que els poden perfectament
compartir. AqQuesta seria, per exemple, la formulacié que en faria un escriptor
arab d'expressio i referencia cultural francesa com Amin Maalouf. Valors
universals, expressions culturals locals i diversificades.

Perd el relativisme cultural planteja un segon problema practic, a més de la
seva negacié de l'existencia de valors universals. També serveix, en la
practica, per convertir en diferencies de punt de vista —tots respectables,
tots d'igual valor— el que sén de fet diferencies de nivell cultural, diferencies
de coneixement i de competencia. Disfressa, de vegades, de diferencia
cultural alld que és de fet diferencia de nivell cultural. “La derrota del
pensament” d'Alain Finkielkraut, una critica del relativisme cultural, observa
els dos fenomens. D'una banda, la igualacié moral de qualsevol mena de
conductes, perque si no existeixen valors universals cadascu té dret a fer allo
que la seva cultura li dicta. De I'altra, la negacié de tota possibilitat de
jerarquitzacié dins de I'ambit de la cultura, perque tot és igual a fot i tot
respon a la cultura de qui ho diu o qui ho fa.

Alguna vegada m'han comentat professors universitaris que, per
efectes d'aquest proclamat relativisme cultural, s'han frobat alumnes que
després d'una classe magistral han aixecat el dit i han contfestat: "aixd que
ens ha explicat és el que opina voste, pero jo opino exactament el contrari”. |
aixo els ha passat a professors no tant sols de literatura o d'historia, sind
també de ciencies de la naturalesa, de biologia, de fisica. El relativisme
cultural déna la possibilitat a I'alumne d'igualar-se amb el professor: tot sén
opinions, tot sén punts de vista, tot sén cultures. Fins i fot en alld que sembla
no admetre el relativisme, com és el coneixement cientific. Encara més en
camps on és perfectament admissible i necessaria la discrepancia —la
interpretacié de la historia, de I'art, de la societat—, perd on no sembla que
es puguin equiparar I'opinid del professor, forjada després de molts anys
d'acumulacié de coneixements, de dades i de reflexions, i I'opinid de
I'alumne que acaba de senfir-ho per primera vegada. Per al relativisme
cultural, tot seria una qUestid de punt de vista, d'opinid, de cultura. Negant
que hi ha també diferencies de nivells de coneixements, possibilitat
d'evolucié i d'aprenentatge.

El relativisme cultural, en disfressar d'opinions d'igual valor diferencies que
neixen d'un nivell de coneixements i de competéencia divers, no convida a
I'aprenentatge ni a l'evolucid ni a I'acumulacid de coneixement. El
relativisme cultural convida a acomodar-se en la propia posicid, considerant
que és I'expressid genuina del punt de vista propi, i que aixd no fa res més
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que enriquir el mén amb més diversitat de punts de vista. Contra aixo, no es
tracta de dir que I'alumne no pot discrepar del professor. Cal dir que —i és
metdfora d'una actitud més general— per poder discrepar millor del seu
professor ha de procurar saber-ne tant com ell. Perque hi ha una part de la
propia cultura que pot ser relativa, perd n'hi ha una altra que no, que no és
res més que una diferencia de formacié o d'evolucié. | és obvi que quan
parlem de ciencies, el grau de relativisme va baixant, amb tendencia a zero.
Es més opinable la interpretacié dels fluxos econdmics que el fet que la terra
gira al voltant del sol. El mal del relativisme cultural és que alimenta el
conformisme i no estimula I'evolucid, I'aprenentatge i l'increment de
coneixements de qui va més endarrerit, i es pot refugiar en el caracter relatiu
de la cultura.

L’Europa de les llengues

Una expressid d'aquesta diversitat cultural, d'aquesta diversitat en les
expressions culturals, seria la diversitat lingUistica. Hi ha llengUes diverses
pergue |I'evolucio les ha diversificat, pero també perque s’han hagut d'anar
adaptant a les diferencies ambientals, geografiques, climatiques, del mon. Hi
ha llengUes diferents perque hi ha mons diversos i per aixo, com diu Steiner,
cada vegada que mor una llengua desapareix una part de moén. Per a la
majoria dels linguUistes, les llengles, en elles mateixes, no tenen un valor
diferent, tenen en potencia les mateixes possibilitats, si es produeix la seva
evolucié. No hi ha llengles amb capacitat per a I'abstraccié i llengles que
nomeés serveixin per anomenar coses concretes; no hi ha llengles
especialment destinades a esdevenir vehicles de comunicacid universal i
llengUes condemnades a ser locals; totes tenen |la possibilitat d'evolucionar,
com evolucionen tofts els sistemes i organs del humans.

Aquesta evolucid de les llengUes, ligada a la historia dels Pobles i de les
civilitzacions, fa que en un moment determinat algunes finguin instruments
per parlar d'un tipus de tematiques —cientifiques, o tecniques— que d’altres
no tenen. O que el conreu literari al llarg de segles els hagi donat una riquesa
de matisos i d'expressions diferent. Les evolucions han estat diverses, perd no
estd negada a cap llengua la possibilitat de I'evolucid. Tedricament, totes les
llengUes podrien arribar a ser universals, podrien arribar a  parlar de fisica
qguantica i podrien ampliar la varietat dels seus registres.

Les llengUes romdaniques son una evolucid del llati, perd en cap cas el
llati és una llengua més primitiva, més simple, menys valuosa, que el catalg, el
castelld o el frances. El llafi va aconseguir estendre’s per tota la riba Nord
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mediterrania. Precisament per aixd es va fragmentar: perque quan una
mateixa llengua s'estén per un territori divers, amb substrats lingUistics i etnics
diversos, amb readlitats geografiques diferents, acaba per trencar-se. Es
trencaria també I'espanyol a I'Ameérica llatina, I'arab en tot I'espai que va
des de I'Atlantic fins a I'indic i I'anglés en el seu ampli territori lingUistic, si les
academies i els mitfjans de comunicacié contemporanis no actuessin com a
moderns instruments de manteniment i evolucid. | tot i qixi, es produeix un
procés visible de fragmentacid, si més no en els llenguatges col foquials.

Tornant al llati, es va estendre per la Mediterrania i no s'hi va estendre
posem per cas l'efrusc. | gracies a aixd un mén molt ampli es va poder
comunicar, va ser possible un gran avenc tecnic i civilitzador i es van deixar
posades unes bases molt solides per a les llengles que després naixerien del
llati. Pero la gran difusid d'una llengua no és el resultat d’'ésser ser més o
menys evolucionada, sind de les conquestes o la capacitat d'influencia
economica del Poble a la que correspon. Com deia Nebrija, sempre la
llengua va ser companya de |'lmperi. Sigui quin sigui I'imperi. | aixo té efectes
positius i negatius al mateix temps. Desplaca llengles o arriba a fer-les
desapareixer, pero també ofereix possibilitats noves de comunicacio. Si els
efruscs haguessin conservat el predomini inicial a Roma, avui els idiomes
italics serien uns alires. | potser I'etrusc, amb un major conreu cultural, hauria
arribat a un nivell d'evolucid més gran que aquell amb el que va morir,
evindenment pobre.

Europa presenta avui una considerable diversitat de llengies. S6n nomibroses
les llengles que, a més de ser parlades normalment pels seus habitants,
tenen al darrera els grans instruments de pervivencia que corresponen al
nostre temps: I'escola, la literatura escrita, els mitjans de comunicacio,
I'accés a les noves tecnologies. Podriem dir que la identitat comuna
europeq, paradoxalment, és la seva diversitat lingUistica. Les identitats
collectives s"han vinculat molt sovint amb la llengua, que n'és possiblement
un dels components més visibles, més clars. Un mapa de les llengles
d'Europa ens donaria un equivalent bastant aproximat d'un mapa dels
Pobles.

Es veritat que la correspondéncia entre els dos mapes no seria plena.
Hi ha segments d'Europa on s"ha convertit la llengua en el gran tret distintiu, i
d'alires en la que no. A la peninsula iberica o a I'Europa central, la
correspondencia entre llengua i Poble és forca clara i gairebé es podria dir
gue la llengua és la bandera visible de cada Poble. Pero Irlanda té una
comunitat de llengua amb Anglaterra i no formen un sol Poble; a Irlanda del
Nord les dues comunitats historicament enfrontades —unionistes protestants i
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republicans catolics— poden discutir perfectament en angles, perque el tret
diferencial és un alire, de cardcter politico-religios. | el retrocés en I'Us del
gaelic és molt gran, precisament perque no s'ha considerat el factor
distintiu.

Als Balcans, serbis i croats —i els eslaus musulmans de Bosnia—,
parlen la mateixa llengua, tot i que ara per raons politiques s'hagi imposat
una doble denominacid, segons alguns frets particulars menors de cada
varietat i segons si s'escriu en cardacter ciril lics o llatins. També en aquest
cas la historia i la religid s'han considerat més distintius que la llengua.
Pero de vegades el que és distintiu evoluciona al llarg del temps. Les
relacions entre Austria i Alemanya ho provarien. També el cas flamenc:
Flandes forma part de Belgica, amb qui comparteix catolicisme. Pero
comparteix llengua amb Holanda. En epoques diverses de la historia ha
pesat més un tret distintiu o I'altre, segons el que podriem anomenar la
cotitzacid social de cadascun d'aqguests eixos.

El mite de la Torre de Babel presenta la diversitat lingUistica com un castig
divi, pero també com un impediment perque els homes puguin dur a ferme
grans avengos que necessiten la seva coordinacié, com ho era la propia
Torre. En aquest sentit, s'"ha parlat d'Europa com una Babel. La diversitat
lingUistica seria una dificultat afegida, la necessitat d'un carissim sistema de
traduccions i oficialitats compartides, que sempre acaben deixant fora algu
gue hauria de ser fambé oficial per nombre de parlants i per historia cultural.
Seria una dificultat a I'hora de construir un mercat cultural europeu Unic que
permetés a les empreses culturals del continent agafar una musculatura
economica que les empreses dels Estats Units si que poden aconseguir
només amb el seu mercat interior. En definitiva, des del mite de Babel, la Unid
Europa seria una nova Torre, que els homes no podrien acabar d'alcar en la
mesura que han estat condemnats a la confusidé de llengUes, a la diversitat
lingUistica.

Pero, contra el mite de Babel, I'evidencia és que la diversitat lingUistica
es correspon i és el correlat natural de Ila diversitat humana, i en el fons de la
diversitat natural. Perque ha estat I'instrument a través del qual els humans
s'han adaptat a tots els racons del planeta, practicament, i han estat
capacos d'escriure, d'imaginar i de trametre la diversitat al mén. En una
concepcid babeliana de les llengles, Europa no és possible: la Torre no es
podrd acabar mai. En una concepcid en la que cada llengua representi
una visid del mén, una experiencia historica propia, una identitat col lectiva,
Europa és possible. Els mitjans tecnologics de comunicaci® ho han
possibilitat per a deu, iigual sera per a vint i cinc.
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Es cert que les llengUes, que sén un patrimoni extraordinari, també
poden ser un factor d'incomunicacié. Una Europa i un mén en el qual
cadascU estigués aillat en la seva propia llengua, sense ponts, impediria cap
projecte comu i empresonaria les persones en la seva llengua materna. Pero
I'avantatge és que les llengles es poden aprendre, i per tant acumular. |
també fraduir, quan se’'n coneix més d'una. El futur de les llengUes d'Europa
passa per la conservacid de les llengles maternes, perd també pel
poliglotisme dels ciutadans. La llengua de comunicacié internacional, entre
tots els europeus i dels europeus cap a la resta del mén, en aguests moments
és I'angles. Per tant, les politiques lingUistiques europees, a més de preservar
les llengUes maternes, ha de garantir el més ampli coneixement de I'angles. |
a partir d'aqui, el poliglotisme possible i necessari. | el maxim paper per a la
traduccid, amb els avencos de la traduccié automatica i el paper
fonamental dels traductors.

L’Europa de les étnies

La paraula “etnia” t& mala premsa. Ja hem vist abans com el racisme, amb
el que té de reivindicacié de superioritat bioldgica d'unes races damunt de
les alfres, ha contaminat absolutament tota la concepcid de la diversitat
humana i ha fet dificil frobar la terminologia precisa per parlar d'un fipus de
diversitat que és obvi, que sabem que existeix, que no volem que es
confongui amb cap ranking sobre les bondats, les maldats o les capacitats
potencials de ninguy, perd que no sabem com anomenar per no ser acusats
d'incorreccié politica. La paraula “etnia”, en aquest sentit, ha fet forfuna en
territoris aparentment apartats d'aquesta polemica. Es parla amb tota
naturalitat de musiques etniques, alld on abans es parlava de musiques
folkloriques.

Perd és cert que el tferme “etnia” es fa servir també en la seva significacid
més profunda, més politica si es vol. Durant el conflicte dels Balcans es van
utilitzar tranquil lament, i van ser d'una gran utilitat, els mapes etnics sobretot
de Bosnia, per marcar les zones de predomini croat, serbi o musulma. No eren
tampoc mapes religiosos, perque en cadascun dels grups hi havia persones
sense conviccions ni practica religiosa, sind que es presentaven com a efnics.
| es parlava de confrontacions etniques i de partits etnics, en la mesura que el
mapa electoral bosnia no es dividia en partits de dretes, esquerres, socialistes
o liberals, sind en partits que corresponien a cadascuna de les comunitats. |
es va parlar, amb enorme emfasi, dels processos de "“neteja etnica”. Tot i que
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també en aquest cas, amb I'excepcid dels albanesos, estiguem parlant
sempre de Pobles d'etnia eslava. Per tant, si que parlem dintre d'Europa,
d'etnies. Pero només quan parlem de fora de la Uni® com si les etnies
s'afturessin a les seves portes. Quan parlem de l'interior de |'Europa
comunitdria, qualsevol referencia a les etnies és una expressid d’inquietud o
incomoditat.

Luca Cavalli-Sforza, genetista, va publicar els anys noranta un excellent
treball de divulgacio titulat "Qui som. Historia de la diversitat humana”. El
libre de Cavalli-Sforza és totf ell una denuncia i una refutacié de qualsevol
principi de cardcter racista. Pero precisament en el capitol que dedica
d'una manera concreta les actituds i les teories racistes, Cavalli-Sforza
defineix I'existencia d'un tipus de redlitats humanes, que sén de fet el cenfre
del seu treball sobre |la diversitat humana, aquestes comunitats humanes, es
diguin com es diguin, —ell, com els antics anfropodlegs, fa servir la paraula
“races”"— "un conjunt d'individus que tenen un origen comu i conserven, per
tant, una certa semblanca genetica, és a dir, de cardcters heretats per via
biologica. També poden haver conservat o no una certa identitat cultural, és
a dir, poden mantenir unes tradicions comunes, un llenguatge comu, una
unitat politica, o poden haver perdut algun d'aquests factors. Les idenftitats
culturals sén en general més peribles i les genetiques, més perdurables en el
temps”.

Probablement caldria anomenar etnies allo que Cavalli-Sforza denomina
races. Estem en un terreny on els noms de les coses no son compartits, on hi
ha una primera dificultat en establir les significacions de cada terme. El
mateix Cavall-Sforza utilitza molt restrictivament el terme “raca” referit a
I'especie humana. Estariem parlant de diferencies morfologiques
considerables i aixd ens donaria un nombre de races molt reduit, a efectes
estrictament classificatoris. Les etnies findrien diferenciacions morfologiques
molt més petites, gairebé inexistents. | els pobles, el volk germanic, seria
fonamentalment un producte historic, cultural i lingUistic. En una mateixa
etnia hi cabrien pobles diferents. | el terme “raca’” I'hauriem de fer servir amb
comptagotes. La terminologia és variable i discutible. Pero I'existencia de la
diversitat humana és evident.

En el seu llibre, Cavalli-Sforza dibuixa diversos mapes genetics referits a
Europa. Sé6n de fet mapes a partir d'una caracteristica genetica molt
concreta, evidentment menor, enmig d'un mar de semblances i igualtats.
Perd és possible establir aquesta mena de mapes, sense necessitat de donar-
hi gaire meés importancia. Luca Cavalli-Sforza, un cientific de fortes

131



conviccions anti-racistes, no gens sospitds en aquest sentit, considera que hi
ha diferencies genetiques entre les poblacions, fambé entre les poblacions
d'Europa. Moltes vegades, aquesta constatacié ha estat motiu de burla o
s'ha considerat un intent de reivindicar una determinada forma de “puresa
de sang”. Seria absurd. Pero seria absurd també negar la dada.

En conseqUencia, quan fem la descripcidé de la diversitat europeq,
tenim damunt la taula elements lingUistics, elements religiosos, costums i
tradicions, evolucions historiques diferents. Pero també substrats etnics
diferents. Cap d'aquests elements és suficient per explicar tot sol la diversitat.
Cap d’ells en pot quedar tampoc al marge. El refUs conceptual del racisme i
el refUs moral dels crims que s’"han comes en el seu nom ens obliga a ser molt
curosos en |'explicacio de la diversitat etnica. Al que no ens pot obligar és a
ignorar-la. Sembla que si reconeixent |'existencia de grups etnics estem
convidant a I'enfrontament. Pero finc la impressid que aquest prejudici és
una part del gran prejudici que existeix, des de l'igualitarisme extrem, contra
la nocié mateixa de diversitat.

La diversitat és, certament, una complicacid. Perd és una part indissociable
de la naturalesa humana. Ho deiem al comencament: la causa i la prova del
nostre triomf com a especie. Pero la diversitat exigeix unes formes de gestid
civilitzades. La diversitat —la lingUistica, la cultural, també I'étnica— no ens
condemna a la violéncia i a I'enfrontament. Es font de conflicte —!I'existéncia
humana i les relacions humanes sén sempre fonts de conflicte—, pero els
conflictes es poden resoldre a frets o amb pactes, amb acords, amb
féormules. Reprenc una comparacié que feia servir al comencament: el mapa
dels Balcans i el mapa dels Alps, tant si els fas des del punt de vista lingUistic,
com religids, com probablement etnic, tenen grans semblances en el seu
grau de diversitat. Les muntanyes sempre sén llocs de trobada i de barreja.
Perd d'un mapa lingUistic, religids i etnic d'aquesta naturalesa en pot sortir
tant un exemple de guerra mal nomenada etnica com ha estat Bosnia, com
un exemple de federacié i de pacte pacific de la diversitat com ha estat
Suissa. El problema no és la diversitat. Tampoc la diversitat efnica. El
problema és sempre com gestionem totes les diversitats.

Els pobles d’Europa

La suma de la historia, de les llengUes, de les identitats, dels costums i la
manera de veure el moén, de les religions i les creences, tot damunt d'un
substrat etnic divers producte de migracions i moviments de poblacié al llarg
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dels segles, dibuixa un mapa d'Europa que no és ni el seu mapa fisic ni el seu
mapa politic. En algunes enciclopedies cldssiques, apareixia al costat
d'aqguests dos mapes, i sense coincidir amb cap dels dos, el que
anomenaven el mapa dels Pobles d'Europa. El terme ha estat sempre
discutit. En gqUestions d’agquesta mena, les paraules no sén mai neutres, sind
gue contenen i connoten ideologia. Dintre de tot, potser Pobles és la paraula
meés facil de consensuar.

Parlar de Pobles seria, doncs, referir-se a un col{ectiu huma amb unes
afinitats d'identitat cultural —llengua en primer lloc—, costums, manera de
veure el moén, que remetrien d'una manera o altra a unes afinitats de fipus
historic i de costums en el sentit més ampli del terme. Independentment de
quin sigui el reconeixement politic o administratiu de la seva realitat.

Els Pobles configurarien una primera persona del plural en la qual
I'individu se sentiria representat, al marge fins i tot de la seva ciutadania
politica o administrativa. Com la familia, els Pobles serien un ambit de
pertinenca diguem-ne natural, simés no en el sentit de pre-politic. Un lloc de
reconeixement i d'identitat: uns trets distinfius en els quals I'individu se sent
identfificat i se sent reconegut.

La pertinenca de cada individu a un Poble es produeix per vies diverses,
segons els casos, segons quin siguin els trets distintius que cada Poble tingui.
En alguns casos es tracta de llagcos de sang, una pertinenca indefugible que
és el producte de la comunitat dins de la qual has nascut, i que no podrds
deixar encara que vulguis. En aquests casos, quan la pertinenca al Poble es
fonamenta en la sang, esdevé indiferent el lloc de naixenca o fins i tof
esdevé secunddaria la propia voluntat. Aquesta és la formulacié més primitiva,
del concepte de Poble.

En altres concepcions més evolucionades els frets distintius passen a ser
uns altres. En alguns casos, el territori: pertanys a un Poble en la mesura que
has nascut fisicament en un territori, el gran llac de pertinenca seria la terra,
el sol, la geografia. Una persona frasplantada de lloc, en aquesta
concepcio, podria ser frasplantada de Poble. En altres casos, el fret distintiu,
el que marca la pertinenca, és la llengua. Per tant, trets que es poden
adquirir, que sdn accessible per a persones nascudes en principi a |I'exterior
d'aqguest Poble. | aixd obriria la porta cap a les concepcions de Poble més
evolucionades, que findrien a veure amb la voluntat personal: €s membre
del Poble qui en vol ser, qui se'n vol sentir part, qui de fet ha decidit sentir-
se'n. Pero només se'n pot sentir qui comparteix alguna cosa distintiva: ningu
no va escollint quin és el seu Poble en un catdleg obert i lliure, sind que en tot
cas ja pertany a alguna mena de Nosalires. El que pot fer és, per la propia
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voluntat, mantenir aquesta pertinenca, renunciar-hi o canviar-la per una
altra pertinenca que li sigui accessible i possible. | fins i tot fer-la compartida
en dos Pobles.

Totes aquestes concepcions de Poble sén pre-politiques, no tenen res a
veure amb el passaport, amb la ciutadania o amb el lloc on es paguen els
impostos. La ciutadania politica o administrativa té els seus propis
mecanismes de pertinenca. Estd clar, legalment clar, d'una manera que un
jutge poft establir amb comoditat, qui és i qui no és ciutadd d'un Estat, qui té
la ciutadania. La pertinenca a un Poble es produeix per llacos d'una altra
mena, que a més ja hem vist que no sén homogenis: ni tots els Pobles
defineixen igual quins sén els seus frets distintius preferencials ni, molt sovint,
en Pobles molt evolucionats, hi ha un criteri Unic i compartit sobre la
pertinenca.

Seria llarg de posar exemples de cada cas, i de tots en trobariem. De
Pobles que es defineixen per la llengua que aprens o per la religid, als quals hi
accedeixes pel fet de convertfi-te. Només com una expressio de la
complexitat d'aquests llacos de pertinenca podriem esmentar un cas, que a
més és potser el més complicat de tots, el del poble jueu. Qui pertany al
poble jueu? Doncs segons qui ho defineixi. Per al rabinat, i seguint la
interpretacid més classica, qui professa la religid jueva i qui és fill de mare
jueva. Per als nazis, qui pertany a la raca jueva, al marge de quina és la seva
religio, i de fet van ser assassinats durant I'Holocaust cristians pel fet de ser
jueus, perque per als seus botxins el Poble jueu no és una religid sind una
raca. Pero llavors, shi ha una raca jueva? Existeixen jueus negres d'Etiopia,
blancs i rossos entre els ashquenasites i bruns i de cabells hegres rinxolats
entre els sefardites. No és aixd precisament la definicid d'una raca. Alguns
jueus laics parlen avui que ser jueu és pertanyer a una idenfitat cultural,
forjada per la historia, per la religid, per la memoria, per la sang... i per
I'antisemitisme. | Ben Gurion, a I'hora d'intentar resoldre per raons practiques
el dilema metafisic de qui és jueu —calia resoldre-ho a Israel, perque la llei
permetia a tots els jueus el retorn a Terra Santa—, deia que era jueu qui se
sabia i se sentia jueu. Es a dir, qui en volia ser: un acte de voluntat net, perd
sobre uns determinats fonaments. Cosa que, de fet, no deixa de ser una
peticid de principi.

Perd cal repetir que la nocid de poble és pre-politica i pre-administrativa. De
vegades, en algunes tradicions politiques europees, el terme Poble esdevé
sinonim del terme Nacid. En aquestes tradicions, Nacid i Estat serien dues
coses diferents: la Nacid seria un ambit de pertinenca natural i I'Estat un
ambit de pertinenca politic o administratiu. Per tant, hi podrien haver estafts
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plurinacionals, perque no esta escrit enlloc que sigui obligatori que la Nacid i
I'Estat coincideixin. En una alfra tradicié politica europea, Nacid no seria
I'equivalent de Poble, sind precisament d'Estat. Per tant les nacions existirien
o deixarien d'existir segons si fenen o no tenen Estat. Llavors, el terme “Estat
plurinacional” no findria de fet sentit, amb I'Unica possible excepcid dels
Estats confederals.

En qualsevol cas, aquestes dues tradicions, tan diferents que molt sovint
és impossible el didleg entre elles —o, en cas que arribin a dialogar, que
s'entenguin—, podrien compartir la nocié de Poble com a entitat pre-politica
i, previa a I'Estat. | en totes dues tradicions, la Nacid seria el Poble elevat a
categoria politica, un Poble amb un projecte i una voluntat politica
d'esdevenir Estat. Per a uns, la Nacid seria el Poble que vol ser Estat. Per als
altres, el Poble o els Pobles que han arribat a ser-ho. Tots dos acceptarien
també que un Estat pot contenir diversos pobles. | tots dos considerarien que
I'actor real de la politica avui no és el Poble, sind I'Estat-nacio.

Esta clar que en aquestes qUestions una de les principals dificultats €s no tenir
una terminologia comU unanimement acceptada. Aixd complica debats
gue a més son essencialment nominalistes: definir com s'ha de dir cada
realifat que percebem. Potser de tots aquests termes amb els que
contemplem la diversitat humana, els dos menys ambigus i més acceptats
serien Poble i Estat. Més ambigu és el concepte de Nacid. Un Estat sabem
tofs allo que és: una unitat politica i administrativa. Un Poble també ho
sabem: una comunitat amb uns trets compartits en I'Gmbit sobretot lingUistic,
pero també cultural i historic. La persona sap de quin Estat és ciutadd. Només
cal gque es miri el seu passaport. La perfinenca a un Poble és més complexa
de definir, i és clar que hi ha de ser present la seva propia voluntat. En un cert
sentit, com la familia. Perd precisament el Poble t€ unes caracteristiques de
semblanca, de comunitat d'interessos, de facilitat de relacions, que el fan
una formidable celula de la governacio.

En aguest marc, Europa presenta un mapa de la diversitat extremadament
complex. Tal com deiem abans, podriem fer, fins i tof en 'actualitat, un
mapa senzill i clar de I'Europa dels Estats indiscutible. Podriem fer un mapa de
les llengUes d'Europa, on comencarien ja a produir-se discussions, perque hi
ha molts territoris no monolingles, on de vegades la llengua propia ja ha
estat substituida per la llengua oficial de I'Estat o de vegades conviuen. Ens
trobariem també en molts casos en els que la ciencia distingiria o no les
llengUes d'una manera diferent a com ho faria la politica. Posem per cas, en
I'exemple del serbi i el croata, separats per la politica, considerats una sola
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llengua per la ciencia. Podriem fer un mapa de I'Europa dels Pobles, pero
aqui les dificultats ja serien encara més grans. En moltes zones trobariem
Pobles barrejats. Tindriem Pobles que es reconeixen com a tals i que
s'identifiquen amb un Estat; d'altres que el reclamen; d'alires que ni el tenen
ni el reclamen. Pero amb totes les dificultats per posar-lo sobre paper, sabem
gue aguest mapa existeix, que no es pot entendre Europa si no es pensa que
és un mosaic de Pobles.

Aquesta Europa de la diversitat és de fet una Europa de les diversitats. Els
Pobles d'Europa no serien fendmens dillats i absolutament compartimentats,
sind productes complexos de la historia, la cultura i la biologia humana. Fins i
tot I'Europa dels Pobles, o els Pobles d'Europa, dibuixaria un mapa complex
de familiaritats. Mapes acolorits de maneres diferents, segons si ens fixéssim
en les familiaritats per raons de llengua, d'historia, de religid, d’'etnia. Aquesta
complexitat, que ja es veu en el mapa dels Estats-nacid, I'dnic mapa ara
objectivable que es pot fer d'Europa, pero inestable com ho mostren les
seves enormes variacions al llarg de darrer segle.

Tres terratrémols en un segle

Es pot dir que I'Estat-nacié és un invent europeu que s'ha exportat a tot el
mon. Fins i tot a zones de I'Africa, el Proxim Orient i I' América Llatina on les
fronteres dels Estats son linies dibuixades en els mapes des de despatxos
llunyans o que responen més a repartiments colonials que no pas a
confinuitats o discontinuitats geografiues. No obstant els segles han
sedimentat les poblacions sobre determinats territoris.

A partir del Romanticisme, els Pobles i el concepte d'anima dels Pobles,
es va construir sobre el continent una forma d'Estat modern que tendeix a
identificar-se amb la Nacid. La construccid és lenta. Fins i tot la realitat
europea del segle XIX t&€ més a veure —apart de la creacidé d'Estats moderns
amb voluntat nacional a Itdlia o Alemanya— amb els espais imperials que
no amb la generalitzacié de I'Estat-nacio.

Europa comenca el segle XX dominada pels imperis —des del rus a
I'austro-hongares, passant per la forta presencia europea de |'imperi
otoma—, perd amb lI'existéencia ja d'uns projectes nacionals d'arrel
romantica, larvats durant el segle anterior, en el qual I'alliberament de les
Nacions ha estat vist com una continuacié natural de I'eclosid del jo i de
I'emancipacié de I'individu. Ha estat el segle en el que Byron ha anat a lluitar
al costat dels grecs per a la seva reconstruccid nacional confra I'imperi
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otoma, i el segle en el que el nom d'un compositor romdantic com Verdi —
convertit en acrostic de Vittorio Emanuelle Re d'ltaliac— ha estat pintat pels
carrers en nom de I'alliberament de la Itdlia del Risorgimento contra el poder
de Viena. Les causes nacionals, a la recerca de la seva consagracio politica,
han anat creixent en el segle XIX sota I'empara del retorn als origens
profunds, als esperits de grup, i en contra dels artificis imperials.

La Primera Guerra Mundial, i la proclamacié —des dels Estats Unitsl— de la
doctrina Wilson van consagrar a Europa el model d'Estat-nacio, que el
procés de descolonitzacid ha generalitzat per tot el mén. Els imperis sén
derrotats a I'Europa central. Uns imperis que havien estat caracteritzats com
a presons dels Pobles, representa que de sobte dlliberen aquests Pobles
presoners, a fravés de I'exercici del seu dret a I'autodeterminacid i al crit que
resumeix el nacionalisme dels segles XIX i XX: una Nacié, un Estat. La idea
forjada al segle XIX és que cada Poble ha d'adquirir consciencia politica
d'ell mateix i, per tant, esdevenir Nacié en el cami cap a un Estat. Entre els
imperis austro-hongares, rus, ofomd i alemany infanten una serie d'Estats
aparentment nacionals en la primera gran transformacié del mapa d'Europa
del segle XX. Es el primer dels terratrémols.

En la confusi® de pobles i nacions de I'Europa oriental, en alguns casos
aquests Estafs nacionals son de fet casaments més o menys forcosos de
Pobles diferenciats, perd en qualsevol cas apareixen com a Estats més
nacionals que no pas els imperis anteriors. Txecs i eslovacs sdn casafs en un
Estat Unic i els eslaus del Sud constitueixen I'Estat també unificat dels serbis, els
croafts i els eslovens.

En tot cas, la doctrina del president nord-america Wilson, frasllada al
Centre i a I'Est d'Europa el model inspirat en el fons per la Revolucid francesa i
que ja havia estat adoptat a I'Oest europeu, de I'Estat-nacié. De I'Estat en el
que en linies generals coincideixen I'estructura administrativa i politica amb el
substrat identitari, etnic i sentimental que configura els Pobles.

L'aplicacié de la doctrina Wilson, que és al cap i a la fi la doctrina
sobre I'Estat que ha anat fabricant-se durant tot el segle XIX, representa que
hauria d'haver ofert a I'Europa oriental una estabilitat i una continuitat que
no li oferia I'estructura imperial anterior. No va ser exactament aixi. La
Segona Guerra Mundial ja va demostrar la inestabilitat del mapa del mén —
pero especialment del mapa d'Europo— que havia sorgit de la Primera. Al
final de la Segona Guerra Mundial es forna a dibuixar un mapa nou de
I'Europa central i de I'Est. Es el segon terratrémol de fronteres del segle XX,
gue curiosament no és el més profund ni el que més coses canvia, apart
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d'ampliar cap a I'Oest I'imperi rus-sovietic, dividir Alemanya i desplagar
Polonia.

La guerra freda congela aquest mapa d'Europa durant un temps,
sotmeés a una altra logica, perd en el moment que la guerra freda acaba, el
mapa dibuixat a partir del 1917 torna a canviar d’'una manera profunda, en
la tercera gran transformacié de fronteres europees del segle XX, que infanta
nous Estats independents i apareix com un aprofundiment de la doctrina
Wilson: una Nacid, un Estat, pero fins i tot divorciant —amicalment o a través
de la forca— els Estats com Txecoslovaquia o lugoslavia construits per
addicié de Pobles aparentment afins i incorporant I'imperi rus, fins llavors
sovietic, al procés de desmantellament per peces al que havia estat sotmes
vuitanta anys enrere I'imperi austro-hongarées i I'otomd a Europa.

AqQuest tercer —i per ara darrer— terratremol en el mapa d’'Europa és el
resultat de la caiguda del comunisme, del fracds de la Unié Sovietica com a
potencia mundial. La guerra freda és de fet la Tercera Guerra Mundial, que
enfronta als Estats Units amb la Unié Sovietica, que es desenvolupa a través
de diverses guerres regionals en tot el planeta, perd que és també una cursa
militar, econdmica i ideologica entre les dues grans potencies per mantenir o
desequilibrar la seva suposada paritat. En la decada dels vuitanta, si no
abans, queda clar que aquesta guerra la guanyen els Estats Units, que sén
els qui aconsegueixen trencar la paritat militar, a base d'haver frencat abans
la paritat economica. El sistema americd té més bufada per mantenir el peu
a I'accelerador de la cursa armamentista —Ila darrera gran accelerada, la
"querra de les galdxies” de Reagan— sense per aixo deixar d'oferir benestar
a la seva poblacid. Andropov primer i Gorbatxov després, provenint els dos
dels serveis secrets sovietics, coneixen aquesta derrota i llencen la fovallola.
AixO és el que permet la caiguda del Teld d'Acer. AixO, i la crisi inferna dels
regims comunistes, especialment la de Polonia, sota I'influx del model politic
occidental, pero tfambé de I'accid de I'església catolica a fraves del sindicat
Solidaritat.

En qualsevol cas, el tercer terratremol de les fronteres europees en el
segle XX és el producte de la caiguda del Teld d'acer. | si el primer
terratremol va ser promogut d'alguna manera pels Estats Units, a través de la
doctrina Wilson, també aquest darrer gran canvi de fronteres a Europa ha
necessitat I'impuls i la inspiraci® nord-americana. La peca fonamental
d'aqguest canvi de fronteres és sens dubte la reunificacid alemanya. Helmut
Schmidt ens recordava recentment que la unificacid va ser possible gracies a
I'impuls dels Estats Units —i de la propia Alemanya Occidental, naturalment—
, contra les reticencies de RUssia, pero també de Franca i la Gran Bretanya.
Per tant, I'Ultim gran canvi de fronteres a Europa, que significa I'obertura de
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I'Europa Unida cap a I'Est per damunt de les restes del Teld d'Acer, neix de la
voluntat alemanya, de I'acceptacidé nord-americana, i contfra el parer de
dos dels grans socis de I'Europa comunitaria, Inglaterra i Franca.

En conclusio, al llarg d'un segle el nombre d'Estats a Europa s'ha
multiplicat, infentant acostar-se al nombre encara més gran dels Pobles
d'Europa. Dels tres grans terratremols que han viscut les fronteres europees en
un segle, com a minim dos han estat processos de fragmentacio inspirats pels
nacionalismes, que han anat buscant reduir la mida dels Estats per adaptar-
los a la mida dels Pobles. La guerra freda va ser un parentesi en aquest
procés, fonamentalment perque durant aquest periode Europa era el tauler
d'escacs principal d'una partida planetaria que jugaven els Estats Units i la
Unid Sovietica, i per tant, mentre durés la partida, les fronteres no es tocaven.
Perd també perque, a conseqiéencia de I'equilibri del terror, durant uns anys
Europa va generar una dindmica de blocs, una dindmica en la que per
damunt d'aquestes peces fragmentades dels Estats-nacidé hi havia un
paraigua politicament rellevant que permetia resoldre molts conflictes per
elevacio.

Es obvi que el mén de I'Est funcionava com un bloc unificat, potser
amb algunes dissidencies —lugoslavia, Albdnia—, perd amb una dindmica
de bloc tant en I'aspecte politic com en el militar i I'economic. Era I'Europa
articulada entorn de la Unié Sovietica, sense possibilitats de sortir d’aquest
bloc —les revoltes de Budapest i de Praga, i la seva dura repressid ho
demostren—, que tenia el seu propi espai economic comu en el Comecon,
pero sobretot compartia un regim comunista i es frobava militarment en el
Pacte de Varsovia sota comandament i direccid sovietica.

De manera semblant, fambé el mén de I'Oest, es va generar una Unid
Europea militarment vinculada a la direcci® marcada pels Estats Units a
través de I'OTAN, amb el seu propi mercat comu i amb la seva propia
coordinacié politica. Una coordinacié politica més laxa que no pas la de
I'Est, pero no del tot inexistent. Les mil formules generades per la politica
italiana per fal de deixar sempre fora del govern al Partit Comunista més
potent de I'Europa occidental —i aparentment més allunyat de Moscou—
responen fambé a aquestes limitacions politiques de la guerra freda. Perd en
tot cas a les dues bandes d'Europaq, per uns anys, i per culpa de la por i de
I'enfrontament, hi va haver una dindmica que no va ser de fragmentacid
sind d'adhesid, de confluencia, en dos blocs. Més voluntaria a Occident, més
obligada per les armes a Orient. Pero en tots dos casos la guerra freda no
tant sols va aturar les dindmiques disgregadores que hi havia hagut abans i
gue hi tornaria a haver després, sind que va fer caminar Europa en una
direccié contraria. A Occident, cap a la Unié Europea.
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Es després de la guerra freda quan potser per primera vegada en la historia,
conviuen en el mateix espai les dues tendencia a I'hora. Una, que aspira a
acomodar el maxim I'Estat als limits dels Pobles, tendint a generar un Estat per
a cada Poble. L'altra, que convida a una confluencia en un espai comu,
politic i econdmic, en el qual aquests Estats haurien de fer una considerable
cessid de sobirania. Fins avui, la historia semblava que anava només en una
direccié o en I'alfra. En els moments de dissenyar la postguerra, en cada
Conferencia de Pau després d'una guerra, una fendencia a que cada Poble
generés els seus propis mecanismes estatals. En epoques de guerra —freda o
calenta— una tendencia a confluir i a funcionar en una logica de blocs.
Després de la caiguda del Mur de Berlin, per primera vegada, en una situacid
de pau, Europa sembla fenir al seu interior les dues tendencia al mateix
temps. | la intuici® que només la suma de les dues tendencies, la seva
concertacio, permetra sortir d'algunes de les frampes de la historia recent i
de la crisi general de I'Estat-nacio.

La crisi de I'Estat-nacid

Fa tanfs anys que es proclama arreu la crisi del model de I'Estat-nacié —a
Europa i encara més fora d'Europa—, i es noten tan poc els simptomes
d'aquesta crisi, cap mena d'afebliment, cap mena de retrocés, que potser
cal anar substituint la paraula “crisi” per una altra. Potser del que hauriem de
parlar és dels limits de I'Estat-nacié o dels inconvenients de |'Estat-nacio. | fer-
ho en primer lloc a Europa, per després ampliar la reflexid al conjunt del
mon, on aquest model europeu ha estat exportat i ha servit per dibuixar tofs
els mapes politics del planeta. L'Estat-nacid és la concrecid de I'ideal politic
dels nacionalismes del segle XIX, que reclamaven que Estat i Nacid
coincidissin, un Estat per a cada Nacid, confra les presons dels Pobles dels
regims imperials, que contenien un nombre considerable de Nacions sota el
domini d'una de major poder, que era qui controlava d'una manera
especial —no pas Unica— els mecanismes de I'imperi.

L'aplicacié del principi bdsic de I'Estat nacional —un Poble, una Nacid, un
Estat—, que és el que a Europa es coneix com a nacionalisme, ha portat
problemes practics molt greus especialment en dos tipus de situacions. Una,
en aquells Estats extensos, construits ja al llarg de ['Edat Mitjana i
especialment en I'Edat Moderna sobre territoris amplis on viuen pobles
diferents. L'altra, en aquells espais —sobretot de I'Europa central i oriental—
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on conviven damunt d'un mateix territori, Pobles diversos, barrejats, en la
mesura que la seva definicid com a Poble no és fonamentalment territorial
sind que esta vinculada a alires components com la llengua, la religid o els
origens etnics. En aquests dos casos, I'Estat-nacidé ha nascut o amb un cert
grau de violencia, de vegades simbolica, d'altres vegades fisica i molt
infensa.

Quan s'ha dit que Estat i Nacié —Poble— han de coincidir, alguns Estats
occidentals de llarga tradicid historica, perd que havien construit la seva
unitat a partir de I'existencia de Pobles diversos, fan un esforc per
homogeneitzar tots els Pobles que tenen a l'interior, per uniformitzar-los. Des
de I'Estat, volen construir la Nacié. | aquest és el més gran nacionalisme. Es
nacionalisme creure que Estat i Naci® han de coincidir, per tant és fan
nacionalisme buscar I'Estat des de la Nacié com fabricar la Nacié des de
I'Estat. Seguint el model jacobi, pero ja amb fonaments en el maquiavelisme
imperant en el segle XVII, alguns Estats de |'Europa occidental enceten un
esforc per aconseguir que tots els Pobles del seu interior quedin reduits a una
sola expressid lingUistica, a una Unica forma de ser governats. A una Unica
identitat cultural. Aquest procés travessa els temps moderns i pren formes
diferents a cada lloc. També aconsegueix resultats diferents.

Es la férmula de les grans monarquies absolutes a partir de finals del
XVII, pero és també la forma d'alguns projectes il lustrats de signe jacobi.
L'Estat ja té uns limits definits, dibuixats sovint per sumes dindastiques i en
conseqlencia més o menys federalitzants avant la leftre, anteriors a la
modernitat. Perd en la modernitat aquests Estats infenten esdevenir pobles,
unificar pobles. Construir el poble frances, posem per cas, alld on hi havia
hagut un poble bretd, cors, basc o occitd, al costat naturalment d'un poble
francés propiament dit. Es el model que segueixen Franca, Espanya, Itdlia o
Portugal, amb una diversitat inferna de Pobles diferent en cada cas, pero
amb un mateix objectiu comuU: que al final puguin parlar d'un sol Poble,
d'una sola Nacié i d'un sol Estat. Franca és probablement I'exemple més
reeixit d'aquest procés. No és el procés de la Gran Bretanya, que construeix
un Estat modern —i politicament prou centralitzat—, perd no per la negacid
de I'existencia d'un Poble escoces o galles, al costat de I'angles. Al conftrari,
el que no es construeix €s una Nacid britanica, sind un Regne Unit —i aquest
concepte d'Unié remet a federacio— constituit per Pobles diversos.

Perd encara ha estat més problemdatica I'aplicacié del concepte
d'Estat-nacié damunt de realitats de I'Europa central o oriental, de les que
Sarajevo és el paradigma meés visible. La dinamica d'aquestes amplissimes
zones ha dut a la presencia damunt d’un mateix territori, de vegades en una
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mateixa ciutat, de comunitats de llengUes, religions, identitats culturals
diverses, que se sentien part de Pobles diversos. Hi ha zones del centre de
Romania on cada poble, fins i ot els més petits, t&é tres noms ben diferents: un
en romanés, un en alemany i un altre en hongarés. Es el rastre de la
convivencia en aquella zona, i d'una forma absolutament barrejada, no
gens cantonalitzada, de Pobles diversos. Quan damunt d'aquests territoris
s'aixeca un Estat-nacid, un Estat que voldria que coincidissin I'estructura
administrativa i el Poble, ssobre quin Poble es construeixe sl que en fem amb
els qui se senten part d'un altre Poble, damunt d’'aquest mateix territorie

A |'Europa oriental hem vist al llarg del darrer segle com territoris on
habitaven grups de Pobles diferents eren reivindicats com a part de I'Estat de
cadascun d'aquests grups. | hem vist també que quan un d'aquests territoris
ha passat a formar part d'un Estat-nacid, les minories que correspondrien a
altfres Pobles han patit ben sovint situacions de marginacié que les han
convidat a desplagar-se. Quan no s'han produit episodis oberts de “neteja
etnica”, que signifiguen la voluntat que un determinat territori esdevingui
culturalment uniforme, a imatge del poble majoritari del qual s'"ha de prendre
tot model cultural, economic i fins i tot lingUistic. La guerra dels Balcans,
sobretot a les zones de barreja entre serbis i croats a I'interior de Croacia o
de Bosnia o entre serbis i albanesos a Kosovo, ha estat aixo, en bona part.

Després de la Segona Guerra Mundial el que hi va haver sén grans
desplacaments forcats de poblacié —per exemple, bona part de les
comunitats d'alemanys situades a I'Est d'Europa, des de temps immemorial.
En altres casos hi ha hagut emigracions més o menys espontanies. La
poblacié saxona de Romania ha baixat d'una manera molt notable en les
Ultimes decades, per efectes de I'emigracio.

Aquests tipus de situacions, de barreja de comunitats lingUistiques i de
Pobles, no és esfranya a I'Europa cenftral i oriental. Afecta fins i tot a les
fronteres orientals d’ltaliac —amb una minoria eslovena al voltant de Trieste |
amb zones de llengua alemanya entorn de Bolzano— i és la general als
Balcans, més enlld de I'antiga lugoslavia. L'aplicacié de I'Estat-nacid com a
concepte en aquestes zones ha forcat decantaments de poblacid ben
sovint dramatics.

L'Estat-nacid només se sent plenament comode en I'homogeneitat
inferna i no sempre sap resoldre el problema de les seves minories. Pero quan
a l'interior d'un territori no es produeix una relacié clara de minoria i majoria o
guan per raons historiques un territori és percebut com a la llar nacional de
més d'un Poble, les situacions conflictives es multipliguen. Processos
d'independencia o d'escissi® només han estat pacifics quan han correspost
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a territoris etnicament homogenis, amb una divisoria clara entre Pobles i
territoris. Aixi la independencia d'Eslovenia o la separacid pactada entre
Txequia i Eslovaquia.

Per contra, a I'Europa balcdnica, sén més habituals els mapes de la
Gran Hongria, de la Gran Crodcia, de la Gran Albdnia, de la Gran Serbia, de
la Gran Macedonia, de la Gran Bulgadria. Sén els mapes de tots els llocs on hi
ha grups que pertanyen a cadascun d'aquests Pobles, encara que siguin
fora dels seus limits estatals: els hongaresos de la Voivodina serbia o de
Romania, els albanesos de Kosovo, els serbis de Crodcia, els croafs de
Bosnia... Si poses un damunt de I'alfre tofs aquests mapes imaginaris, que sén
de fet els mapes d'unes certes reivindicacions territorials més o menys
explicites, surten enormes espais d'interseccid, és a dir, enormes espais de
conflicte.

Aquestes disfuncions, que han desembocat en enormes tragedies, dins del
conjunt d'Europa no semblen tenir la solucidé amb I'aplicacié universal i sense
més compensacions d'un model d'Estat-nacid. Al conftrari, la generalitzacid
d'aqguest model ha provocat precisament I'aguditzacio i I'esclat d'alguns
conflictes. Pero els Pobles han de tenir dret a un reconeixement politic i
institucional. El reconeixement d'aquest dret sense que aqixd0 comporti
transferencies de poblacid ni fensions enfre majories i minories exigeix un
sisfemma complementari: I'existencia d'un espai més ampli en el que tots es
puguin retrobar. Era en un cert sentit el que passava en els antics imperis,
pero llavors era per la forca i per la conquesta.

La Unid Europeaq, si pren una determinada estructura, si és capag
d'harmonitzar la tendencia a fragmentar I'espai per adaptar-lo a les realitats
més natfurals —els Pobles—, amb una tendencia a la confluencia i la
concertacio, pot ser la forma de solucionar aguests problemes per elevacio:
creant un espai més ampli de concertacid, que és Europa. Una forma
d'organitzacié de l'espai diferent als Estats-nacid, perd no contraria al
principi wilsonia dels drets dels Pobles. Aixd no ho és aquesta Unid Europea.
Perd podria ser-no una altra, nascuda d'un gran projecte i d'un gran pacte
provinents de |la voluntat dels europeus actuals.

Exportar la formula

El model d'Estat-nacié nascut a Europa s'ha generalitzat a fot el mén, a
cavall del colonialisme europeu, pero a cavall sobretot dels processos de
descolonitzacié. L'aplicacid d'aquest model a zones del mén on la relacid
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entre els pobles i els ferritoris era encara més diversa que a Europa, ha
provocat problemes de tota mena. En general, el problema que els nous
Estats, nascuts sovint de linies atzaroses que tenien més a veure amb el
repartiment del mén per part de les potencies colonials que amb la
realitat humana dels territoris, han volgut construir les seves nacions a
mida, inventar-se nacions on hi havia Pobles diversos. | aixd ha significat —
en part com a la mateixa Europa— que les minories o els grups diferents
que vivien en aquests territoris han tingut problemes nous. Bona part dels
conflictes que hi ha hagut a les darreres décades a I'Africa i el Proxim
Orient tenen alguna relacié amb aquests problemes.

Per exemple, tenim Turquia un estat nacional furc, després d'haver
estat un imperi que governava molt diversos Pobles, provoca directament o
indirectament un moviment d'homogeneitzacié interna, de turquitzacié del
territori, del que resulten expulsats o exterminats els membres de minories que
havien viscut amb certa tranquil litat dins de I'imperi: els armenis i els grecs.
Pero el repartiment de les illes de la Mediterrania oriental entre els dos Estats-
nacid resultants, Grecia i Turquia, provoca importants fransferencies de
poblacid i ha deixat el conflicte encara obert de Xipre. No és I'Unic cas.
Podriem parlar de la divisid entra la india i el Pakistan en el moment de la
descolonitzacié britanica. O de I'existencia de dos projectes nacionals
diferents sobre el territori historic de Palestina en el moment del final també
del mandat britanic. O de la disputa per I'Estat a Ruanda entre hutus i tutsis
després de la refirada del colonialisme. O del caracter artificial de I'Estat-
nacid iraquid, que de fet és la suma d'una poblacid kurda, una poblacid
arab sunnita i una poblacid darab xiita, que representen tres identitats molt
diferenciades, damunt de les quals s'ha volgut inventar una identitat
iraquiana.

Societats complexes, barrejades, que havien viscut en relativa
estabilitat sota poders forans o sota poders superestructurals que no
apareixien com |'emanacié d'un esperit nacional, entren en crisi amb
I'aplicacié del motlle universal de I'Estat-nacid, que fa que un dels Pobles
presents sobre el territori es quedi amb I'Estat com a eina d'uniformitzacid
que utilitza contra els altres Pobles. O que aquests diversos Pobles es disputin
I'Estat, conscients que és la maquina més poderosa que les societats han
posat en marxa.

Europa va exportar el problema, amb [I'Estat-nacid, arreu on va establir
colonies. Ara hauria d'exportar la solucié. Una solucid que no é€s en cap cas
una mena de govern mundial, ocupat de fet per I'assemblea dels Estats del
mon, com ha volgut fer I'ONU. Aquest podria arribar a ser un bon marc
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perque els Estats es trobin, perd no és una estructura de superacié dels
problemes que creen els Estats. La Unid Europea tampoc no pot ser una ONU
regional. La Unid Europea pot ser un sistema per solucionar a Europa per
elevacio els problemes practics que ha comportat I'organitzacié de I'espai
politic Unicament i exclusivament a través dels Estat-nacio. |, per tant, una
proposta de cara a tot el mén per organitzar I'espai a través de noves
unitats, més amples, de cardcter federal, que superin I'Estat-nacio.

A mitjans de la decada dels vuitanta, a una entrevista a Jerusalem al
gue va ser president de I'Estat d'lsrael i ministre d'Educacioé laborista, Isaac
Navon, li vaig demanar per una solucié tedrica per al conflicte arab-israelia.
Em va dir que el seu model era el Benelux. Es a dir, un espai de fres Estats
practicament unificats en I'ambit econdmic, amb circulacié lliure de
persones, amb algunes politiques comunes, poftser fins i tot amb ciutadanies
extraterritorials. Aquest Benelux del Proxim Orient hauria d'estar constituit, al
seu parer, per Israel, I'Estat Palesti i Jordania, que de fet formen una unitat
geografica —tots fres junts sumen el que abans era Palestina—, i que tfenen
intferessos economics conjunts. Fins i tfot insinuava la possibilitat que, dins
d'aqguest Benelux, un arab de Natzaret, enmig de territori israelia, pogués
tenir nacionalitat palestina, mentre un jueu d'Hebron podria tenir
nacionalitat israeliana. Li vaig dir gue em semblava absolutament utopic. Em
va respondre que el que li havia preguntat era una solucié de veritat, i que
I'Unica solucid de veritat passaria algun dia per aquest espai més ampli i
compartit. Ja sabia que de moment era impossible. Pero intuia que era
I'Unica solucid, algun dia.

Aquesta solucidé per elevacid del conflicte més enquistat i més
transcendent del mon és una invitacié fambé a la Unid Europea per inventar
noves maneres d’'arficular I'espai, que ens serveixin a nosaltres i serveixin a
tothom. Perque sembla clar que el nostre model europeu ha de projectar-se
cap enfora, pero que precisament per poder-ho fer ha de tenir limits. S’ha de
saber on s'acaba Europa.

Els limits d’Europa

Quan es mira el mapa de les ampliacions successives de la Comunitat
Economica Europea primer i després de la Unid Europeaq, és inevitable una
constatacio i una pregunta. La constatacié és que I'entrada de paisos nous
té una certa semblanca amb l'ingrés a un club: cal que l'interessat ho
demani, pero també que demostri que compleix unes determinades
condicions. Aparentment, la vocacié del club és fer-se gran, expandir-se.
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Perd no a qualsevol preu. No hi entra tothom qui vol. Pero, evidentment, call
voler-hi entrar.

Alguns paisos que podien entrar-hi, que complien tots els requisits, no hi
van enfrar fins que van quedar convencuts que els convenia: Sueciq,
Finldndia, Austria. D'alfres que podrien entrar-hi perfectament, no hi sén
perque no volen: Suissa i Noruega. Islandia no ho ha arribat a sol licitar mai.
Alguns, només van poder entrar quan van complir les condicions: Grecia,
Espanya i Portugal en una primera fase i tot els paisos que han entrat
procedents del bloc de I'Est en I'ampliacié del 2004. Hi ha paisos que fan
cuaq, perd que ja s'han acceptat, com Bulgaria o Romania. Hi ha un pais que
fa cua, a qui se li han posat condicions, i que per tant no ha passat I'examen
d’ingrés, que és Turquia. Croacia té la situacié reconeguda de pais candidat.
Macedonia espera obtenir aviat aquest mateix reconeixement. lugoslavia i
Albdnia encara van un pas per darrere. Paisos com Marroc o Israel han
demostrat el seu interes per integrar-se, i de fet Marroc ho ha sol icitat
obertament.

La pregunta, en conseqlencia, €s sque es demana a I'examen?g O, si
es vol, la mateixa pregunta feta d’'una altra manera: quins sén els limits de la
Unié Europea? Son limits geografics, politics o culturals?

Hem vist al llarg de la historia que hi ha limits politics: paisos que estaven
indubtablement a I'Europa geografica no han pogut entfrar a la Comunitat
fins que han acomplert uns requisits politics. Perd qualsevol pais que
compleixi els requisits politics, estigui on estigui en el mén, podra participar a
la Unié Europea? Fins ara, els paisos que s'hi han integrat podien aprovar o
no les proves politiques d'accés, perd tenien aprovades des del moment
mateix de presentar-se les proves sobre geografia i sobre cultura. Tots els
paisos dels que s'ha discutit fins ara pertanyien indubtablement a I'Europa
geogrdfica i tots tenien una certa semblanca cultural, dinfre de la diversitat
europea. Participaven tots d'un ventall limitat dinfre de les diversitats
possibles. Perdo en els que piquen a la porta hi ha diferencies culturals i
geografiques que fins ara no s"havien plantejat mai. Seran suficients per dir-
los que no? O la Unid no té altre limit que el politice La possible integracio de
Turquia és la que planteja amb tota la forca i amb fota la capacitat
polemica aquesta pregunta.

Si Europa fos una readlitat geografica, exclusivament, alguns dels paisos que
fan cua per enfrar-hi no cabrien en el mapa. Ja ho hem comentat en un
apart anterior: els Urals divideixen en dues parts Russia, que nomeés és
parcialment un pais europeu. Només podria entrar hipoteticament a la Unid
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el fros de RuUssia que estd a aquesta banda dels Uralse La Mediterrania, els
Dardanels, el Bosfor, marquen el limit Sud d'Europa. Aixo deixa dins d’Europa
una petita part de Turquia, i una part immensa fora. sNomés hauria d'entfrar a
la Unid un tros de Turquia, uns quants barris de la ciutat d'lstambule
Evidentment, geografia en ma, Marroc i Israel no tenen cap opcid d'entrar a
la Unid, encara que Israel (i Turquia també) jugui la Copa d’'Europa de futbol
o de basquet, i fins i tot la guanyi. Per contra, Bielorrissia, Ucraina, pero també
Albdnia i lugoslavia sén indubtablement Europa. Per tant, serien candidates
geografiques a formar part de la Unid. Pero, stindria cap mena de sentit que
BielorrUssia estigués a la Unid i RUssia no?2 Es obvi que la geografia no és el
criteri. Pero, si ho fos, encara ens complicaria més les coses: ens dividiria paisos
en dues parts i ens portaria un mapa de I'Europa politica que no findria res a
veure amb I'Europa geografica. Pero Europa no és una redlitat geografica.
No ho ha estat mai. Entre sicilians i lapons no hi ha cap vincle historic rellevant,
no han participat gairebé mai d'un espai comu, fins ara. Europa només pot
ser una idea, un concepte. Si és unaidea, un concepte, I'examen d’entrada
a les portes de la Unid no es pot fer només amb un mapa a la ma. S'ha de fer
amb un confrast entre la idea motor d'Europa, enfre el concepte de
civilitzacié a la que esta lligada i la realitat de I'aspirant a enfrar-hi.

Algu ha situat el nucli d'aquesta idea, d'aguest concepte, en la religid.
Europa seria un club cristia. Per tant, ni Turquia ni el Marroc hi podrien entrar. |
Israel? No és un pais cristia, pero el judaisme s'ha forjat en els Ultims dos mil
anys a Europa, ha estat a més un component de la identitat europea. | si
I'examen que et fan a la porta d'enfrada és de cristianisme, |'aproven
Ucraina, Bielorrussia, la mateixa Russia, pero també Georgia i Armenia. Ja no
les republiques turcomanes del sud de I'antiga Unid Sovietica, fot i que
historicament han estat ligades amb RuUssia. No tinc la sensacid que
I'examen a la porta d'enfrada de I'Europa Unida sigui un examen de religio.
Tot i que segurament la religid hi tfingui alguna cosa a veure.

sUn examen de politica? Geografia i religid al marge, gnomés es
tractaria de preguntar als candidats pel seu regim politice En les converses
amb Turquia hem fet veure, tots plegats, fins ara, que si. Que [I'Unica
pregunta era sobre si hi havia un regim de democrdcia parlamentaria i un
respecte homologable als drets humans. Turquia ja va en aquesta direccid.
Marroc també hi va, més a poc a poc. Hi ha problemes, com els kurds a
Turquia. Pero si se solucionen aquests problemes, representa que I'examen ja
estaria aprovat des del punt de vista politic. Pero molts europeus creuen que
no és aguest I'examen.

sUn examen llavors d'economiae Cerfament, per entrar a Europa cal
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tenir un regim de lliure mercat, al costat d’'una democrdacia politica, i un
determinat grau de desenvolupament economic i de rigor pressupostari. Hi
ha, de ben segur, un examen d'economia, que no és tant sols sobre la
capacitat economica, sind també sobre la solvencia de les politiques
economiqgues. Perd aguest examen d'ingrés ja I'han aprovat paisos de I'Est
d'Europa que tenen un PIB que representa la mitjana de la Unid. El Producte
Interior Brut de Letonia o de Litudnia és una catorzena part del de
Luxemburg. L'atur d'Eslovaquia multiplica per nou el d'Holanda. La inflacid
d'Hongria és cinc vegades la de Franca. Si, és clar, hi ha un examen
economic, pero la nota de tall en aguest examen és relativament laxa.

El propi discurs dels eurocrates s’ha adonat de la profunda indefinicid sobre
els limits d'Europa i ha buscat férmules ambigles que han de permetre als
politics fer el que els sembli. O, si es vol dir d’'una manera politicament més
correcta, gestionar cada situacié d'una manera flexible, segons els interessos
de conjuntura. El grup de freball creat per Romano Prodi, amb Michel
Rocard al capdavant, per fixar posicions sobre la identitat europeaq, ho deia
tan recargoladament com podia: “Si Europa no és un fet, sind una tasca a
dur a terme, tampoc no hi pot haver uns limits europeus fixats per a sempre,
siguin interns o externs. També les fronteres d'Europa s'han de renegociar
sempre. No sén els limits geografics o nacionals els que defineixen I'espai
cultural europeu; és més aviat aixo Ultim el que defineix I'espai geografic
europeu, un espai en principi obert”.

Amb aquesta definicid, pot entrar o no entrar Turquia, Marroc o la Xina
comunista. Pero tot i I'ambigUitat consubstancial al genere, hi ha algunes
observacions a fer. La primera, que la geografia no és el centre de la qUestio,
tot i que no es pot violentar indefinidament. La segona, que el centre de la
qUestié estaria en aixd que anomenen “I'espai cultural europeu”. O si es vol,
la identitat d'Europa. Posar per mig el terme cultura és ja una forma
d'ambigUitat: no hi ha en el mén cap paraula més polisemica, objecte de
definicions més confradictories. Pero en el fons hi hauria la constatacié que
Europa és, per damunt de tot, una idea. Participar en la construccié europea
—fins i tof en aqguesta forma que tenim, tan laxa i pragmatica, tan
gallinacio— de construccid europea vol dir participar d'una idea. Només es
fracta de frobar quina deu ser aquesta idea.

Racionalisme, democracia, laicitat

La via economica va ser I'escollida els anys cinquanta per portar a terme
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una consfruccié d'Europa que al final ha de ser necessariament politica.
Amb el pas del temps, tots els actors de la construccié europeq, fins i tot
aquells qui fenen la idea més modesta i menys ambiciosa sobre el futur,
s'han adonat que aquesta no pot ser en cap cas la Unica via. | que tampoc
no es pot crear Europa estrictament des de la politica. Fer una Constitucio,
proclamar que Europa ja existeix, no és crear Europa. No n'hi ha prou amb
I'exercici del poder, amb les decisions administratives d'una burocrdcia
centralitzada. Crear Europa, se n'han adonat tofs, exigeix en primer lloc
definir-la i fixar una idea motor, un concepte. Els mateixos autors de |'informe
sobre la identitat europea del que parlavem escrivien “la integracié
economica no porta per ella mateixa a la integracié politica perque els
mercats sén incapacos de produir una solidaritat politicament forta”. Que
pot ser, doncs, alld que produeixi agquesta solidaritat, més enlld dels
inferessos? La sensacid de pertanyer a un mateix ambit de civilitzacio, la
certesa de compartir uns valors comuns. Allo que en deiem la idea.

Europa ha construit un model de civilitzacié, compartit amb la resta
d'Occident, que es basa en uns valors comuns. Després, en els darrers anys,
han aparegut esquerdes a l'interior del mateix Occident, alguns d'aquests
valors s'han viscut d'una manera diferent i ja he comentat fins a quin punt és
distanciadora la diferent vivencia de la responsabilitat individual i del paper
de I'Estat que existeix enfre Europa i els Estats Units. Pero, un cop establertes
les diferencies, tfambé podem establir les semblances. Aquesta civilitzacid
occidental, de llargues arrels que ens porten fins al mén grec, al llati o al
judeocristid, es construeix sobretot a partir del Renaixement i es confirma
amb la Ilustracié. Aquests dos moments tenen dues referencies comunes: la
rad i la persona humana. El Renaixement, i també la Il 1ustracio, posen la
persona humana al centre de I'univers. | la persona humana il lumina aquest
univers amb la llum de la Radé. Humanisme i racionalisme. Aquests son els dos
pilars. La resta, en un cert sentit, és el desenvolupament d'aquests dos valors
cenfrals.

En primer lloc, una civilitzacié que situa la persona humana en el centre de
I'univers deixa de ser una civilitzacidé teocrdtica. La divinitat, la religiositat, les
veritats revelades, cedeixen |'espai cenfral, I'espai public, i es retiren a
I'esfera privada i comunitaria. Per tant, la religié i I'Estat se separen. Les lleis
Nno neixen dels preceptes religiosos. Les esglésies i els poders civils esdevenen
coses diferents. No és un procés senzill, s’hi avanca molt lentament i en
alguns llocs no s'acaba de completar fins fa relativament molt poc, pero és
fonamental. L'Església catolica es resisteix, en alguns paisos i alguns ambits, a
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acceptar aquest refrocés a una esfera més privada, després de segles
d'estar instal lada a I'esfera politica. Perd s'acalba produint.

| que es posa en el lloc que ha deixat lliure la religid, no pas a fravés de
la seva desaparicid, sind a fravés del seu enretirar-se a |'esfera privada?
Doncs la Rad. A partir d'aquesta substitucio, Occident crea allo que Levy-
Strauss anomenava el pensament critic, la rad critica. Com que la persona
humana és al centre de I'univers, la politica porta cap a la democrdacia i cap
a la formulacié d'uns drets humans que volen ser, que han nascut per ser,
universals. Com que la Rad és I'eina que il {lumina i que guia, és possible el
desenvolupament de I'esperit cienfific i tecnic, amb el desenvolupament del
benestar que aixo representa. La suma d’humanisme i racionalisme crea una
societat nova. La religid no desapareix forcadament, no és perseguida, té el
seu lloc privat, pero no és el lloc de la llei i de la politica.

Aquest fet de separar religié de politica, Església d'Estat, és la conseqiencia
del dictat de la rad i de la valoracidé de l'individu. Perd passa a ser el
fonament d'una societat nova, diferent de les que hi havia abans, diferent
de les altres societats del mén. Tot i que els termes siguin sovint ambigus i que
cadascu els interpreti a la seva conveniencia, d'aixd en direm laicitat. La
laicitat no és conftraria a la religid. Simplement, dibuixa un espai public,
central, al marge de la religidé. Per exemple, una societat com la nord-
americana, que és enormement religiosa, que estd tota ella amarada de
religiositat, és també una societat amb una enorme llibertat religiosa, que
neix d'aquest model de laicitat. A Europa la laicitat es viu d'una altra
manera. Pero és al nucli del nostre model de civilitzacid. Perque no estem
parlant només del paper de la religié en les nostres vides, que seria un tema
molt important, perd no tant central. Estem parlant d'uns nous fonaments,
racionalistes i humanistes, del nostre espai social.

A Franca, en nom de la Iagicitat s"ha volgut que I'escola publica, ambit
laic, no sigui compatible amb ['exhibici® de cap mena de simbologia
religiosa. En d'altres paisos potser no es considera tan central ni el vel ni el
crucifix ni la kipda jueva. Personalment, em sembla més important que la
indumentdria, que fots els nois i noies tinguin els mateixos programes
educatius, que no s'exclogui ningu d'una part del programa educatiu per
una rad religiosa. Em preocupa més que totes les noies i totfs els nois facin
gimnastica i musica a I'escola, si els nostres programes creuen que la
gimnastica i la musica a I'escola sén bones per a tothom, que la seva
indumentdria. Pero aquesta no és la qUestid central. La qlestid central és el
principi. | el principi és la separacid entre un ambit religids, privat i comunitari,
i un dmbit pUblic de vocacid racionalista.
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El principi de Iqicitat és tan important a Europa que el Parlament europeu va
vetar un dels comissaris previstos per a la Comissio, I'italid Rocco Butiglione,
perque havia dit publicament que les seves conviccions privades el portaven
a estar en contra de I'homosexuadlitat —per dir-ho barroerament i sense
matisos—, perd que la seva actuacid publica com a comissari no ho tindria
en compte, perque una cosa son les conviccions infimes i una alfra la llei, i el
comissari el que ha de servir és la llei. Aquestes manifestacions estarien, en
principi, dinfre del que és un pensament lqicista. Perd Europa va considerar
—és discutible si abusivament o no— que el mateix fet de proclamar-ho,
d'exhibir pUblicament aquesta contradiccid, ja trencava aquesta laicitat
exigible als poders publics.

Quin pot ser, doncs, en el mateix llenguatge dels experts convocats per Prodi,
el fonament d'aquesta solidaritat europeaq, a la que hi participin no tant sols
els col lectius sind també els individus, que és més forta que la politica i que
I'economia i que (diu la mateixa comissid) "“ha de ser més forta que la
solidaritat que uneix (o hauria d'unir) tofs els éssers humans”¢ Doncs
probablement una tradicid comuna, unes arrels comunes, un senfiment de
pertinenca comu, perd en la base de tof aixd uns valors compartits, fills
d'aquesta historia i d'aguesta evolucid compartida. | aquests valors sén
I'numanisme i el racionalisme, i els seus derivats naturals: la democracia, els
drets humans, I'esperit cientific i tecnic, el laicisme. Aixo és el fonament
comu. Aixo és la idea d'Europa: aquests principis situats al damunt d'un
territori i d'una historia. Aixo és el que marca els limits d'Europa, cap a dins i
cap a enfora, que potser no sén tan laxes i tan permanentment negociables
com de vegades se'ns indica. Si Europa és alguna cosa, €s una idea. | si
alguna idea especifica ha fonamentat la civilitzacié europea moderna, des
del Renaixement als nostres dies, passant per la ll{ustracié i la revolucid
romantica, passant per la revolucié industrial i la cientifica, és la cenfralitat de
I'individu, de la persona, i la confianca en la Rad.

Es cert que en la practica Europa no ha actuat sempre, ni molt menys, a la
llum d'aquests principis i d'aquests valors bdsics que ha aportat a la
humanitat. Ha estat precisament a Europa on han nascut formes de
totalitarisme que han rebaixat fins al no res el valor de |la vida humana. Primo
Levi, en la seva obra "Si aixd és un home”, posa el fonament del lager nazi
en la cosificacio de les persones, en el robatori de la seva condicid humana.
També a Europa han fet fortuna esoterismes, maquiavel lismes, visions del
mon absolutament allunyades de I'imperi de la Rad. Perd en un cert sentit
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Europa ha sabut sempre —fins i fof quan en un percentatge massa alt s'hi
ha deixat seduir— que aquestes actuacions violaven la seva tradicid i la
seva naturalesa. Que eren vergonyoses i no desitjables. Quan es reivindiquen
els valors occidentals no s'esta reivindicant —no seria possible— I'actuacio
d'Occident en tofs els minuts i els segons de la historia, ni les practiques
associades al colonialisme, ni els totalitarismes d'arrel europea. S'estan
reivindicant uns principis que de vegades Europa ha trait, perdo que més
sovint encara ha proclamat, de vegades en contradicci® amb els seus
actes. Reprenent els termes de Levy-Strauss, cal reivindicar un Occident que
es mereixi ell mateix.

Els interrogants sobre Turquia

Avui aquesta discussid sobre que és i que ha de ser Europa no és una
polemica en el buit, estrictament conceptual. Cal una resposta a aquestes
guUestions per prendre o deixar de prendre iniciatives concretes, imminents.
La peticid d'ingrés a la Unid Europa de Turquia planteja, amb meés claredat
gue qualsevol alire cas, la necessitat d'una definicid. Turquia és Europa?
Depen de que sigui Turquia i de qué sigui Europa. Fins ara, només ens hem
preguntat que és Turquia: si és prou democrdtica, si s'hi respecten els drets
humans, si és acceptable la politica respecte als kurds, si pot tenir una llei que
penalitzi I'adulteri. Perd per respondre bé als interrogants sobre el present
hem de respondre també que és Europa. Per tant, en el fons, el debat sobre
el futur de Turquia dins de la Unié Europea és un aspecte del debat sobre el
futur mateix de la Unid Europea, sobre la seva naturalesa i sobre els seus limits
conceptuals. No tant sols sobre els seus limits fisics.

Es curids que en el debat sobre si Turquia ha d'entrar o no a la Unié Europea,
sovint els qui sdn més partidaris d'acceptar aquesta ampliacié séon els qui de
fet militen menys en I'europeisme, els qui han estat fradicionalment més
euroesceptics. Els Estats Units voldrien que Turquia enfrés a la Unid. Ho voldrien
també els britanics. En tofs dos casos hi ha raons estrategiques importants:
consideren que Turquia esta compromesa en la defensa d'Occident, en el
temps de la guerra freda davant de la Unié Sovietica, ara davant del mon
islamic. Una defensa que en els nous temps f& dos sentits: a més a més del
convencional, el d'exemple d'un pais musulmda que quan es vol integrar al
mon occidental hi és ben acceptat i ben valorat. Per tant, nord-americans i
britanics consideren que enfrar a la Unid és un premi que Turquia es mereix i
gue convé dals turcs. | que al mén occidental li convé també una Turquia
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estable, apropada, refermada en la seva aposta pel mdén occidental i
safisfeta de les seves relacions amb aquest mon.

Pero és fambé prou clar que els governs britanics i dels Estats Units —
perd No menys que les poblacions respectives— no tenen un gran interes en
una Europa molt forta, en una Europa que vagi molt més a fons en els seus
lligams interns. En un cert sentit, els partidaris d'una Europa extensa solen ser
els conftraris a una Europa intensa. Mantenir una alta intensitat, allo que en els
termes de la Comissid¢ formada per Prodi podriem anomenar una Europa
amb uns llacos molt forts de solidaritat comuna i diferenciada, es fa més
dificil quan es guanya en extensio. | al contrari, no ampliar, ampliar amb un
criteri restrictiu, conftrolar I'extensid, és una aposta en intensitat.

L'antfic canceller socialdemocrata alemany Helmut Schmidt, en unes
reflexions sobre la conveniencia de I'entrada de Turquia a la Unid, exposava
moltes causes d’'escepticisme. Schmidt abordava els problemes economics,
politics i relacionats amb la immigracio : “fins avui la societat alemanya no ha
estat capac de portar a terme una veritable integracid dels turcs i els kurds
residents als nostre pais”. Es referia també als problemes estrategics que
comportaria I'adhesié d’'un pais gran, molt poblat, amb una taxa de natalitat
alta i amb fronteres amb alguns dels grans conflictes del Caucds i del Proxim
Orient. Pero el moment en el que Schmidt deixava entreveure de manera
més clara la seva desaprovacid de I'adhesid era quan deia que |'objectiu
estrategic de I'ingrés de Turquia a la Unid “no pertany a la UE, sind als Estats
Units. Washington no hi deixa d'insistir des de fa cinquanta anys”. Insinua amb
aixd Schmidt que una Unid Europea que arribés fins a Turquia perdria
infensitat en els llacos interns i, amb ella, capacitat d'actuaciéd. Quedaria
practicament reduia a una zona de lliure canvi. No podria ser un actor
rellevant de la politica internacional, perque |i faltaria la cohesid interna
necessaria per ser-ho.

Es cert que Turquia permet plantejar aquest debat. La historia de la Turquia
moderna és la d'un infent d'occidentalitzacid en els costums i en la visid del
mon, des de la fradici® musulmana. Es també la histdria d'una lleialtat a
Occident, tant des del punt de vista militar com en el posicionament entre
blocs. Turquia, o si més no una part dels sectors que la governen i que I'han
governada des d'Ataturk, vol ser Europa. | la geografia i la historia li han
donat un paper europeu: |'imperi va arribar fins a les portes de Viena i
conserva encara un peu a Europa. Pero, en un cert sentit, I'existencia de
I'imperi otoma, el turc vist com I'altre, va esdevenir durant segles un factor
d'unificacié de I'Europa occidental, I'arquetip conftrari. El folklore de tota la
Mediterrania enregistra danses i llegendes que contraposen turcs i cristians, el
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Nord amb el Sud, el mén europeu amb un mon oriental creat de vegades
pels occidentals a la seva mida, amb mites com el de I'harem i I'exotisme,
tan ben explicats per Fatima Mernissi. El furc estd en I'imaginari d’'Europa,
pero hi és com |'altre.

Si Europa és sobretot una idea, la idea d'Europa que pot incloure
també a Turquia és una idea més laxa, menys compacta, en la que el gruix
de coses compartides €s més prim, que el d'una Europa sense Turquia. No vol
dir que sigui impossible. Vol dir que és diferent. | probablement menys
ambiciosa, menys aprofundida. Si la gran fasca de la construccid europea és
afermar i afirmar alld que tots els ciutadans de la Unid tenen en comu, és
obvi que una Europa que inclogui Turquia aferma i afirma menys coses. Per
tant, en els fermes de Helmut Schmidt, passa a estar condemnada a ser una
cosa semblant a un espai de lliure canvi, una comunitat economica, una
convergencia d'inferessos. No cal que hi hagi una involucié islamista a
Turquia i un procés de desoccidentalitzacid. Evidentment, és pitjor si Qixo
passa. O si no es compleixen els requisits sobre drets humans. O si no es
reconeixen els drets de la minoria kurda.

La paradoxa en la relacié entre la Unid Europea i Turquia é€s que a
Europa li interessa que surti bé I'experiment turc, que en una certa mesura va
iniciar Kemal Ataturk i que s’ha anat modulant al llarg del segle XX. No tant
sols €s un procés que mereix la simpatia d'Occident, és que ens juguem molt
en el seu exit. Ens inferessa una Turquia estable, que fixi la seva poblacié, que
sigui un exemple de progrés i de llibertat combinats per al conjunt del mon
musulma. Per aconseguir aixo, s'han generat expectatives d'integracié a la
Unid. Pero, per I'altra banda, la integracidé de Turquia a la Unid rebaixa
I'horitzd d’ambicié de la unitat europeaq, rebaixa la intensitat del projecte,
dilueix el maxim comu divisor que tenen tofs els ferritoris que hi participen.
Probablement hi ha maneres d'ajudar a I'exit de I'experiencia turca i de
combatre qualsevol perill d'involucid que no sén la plena integracié a la
Unid. O més ben dit, aquestes maneres segur que existien des d'un punt de
vista teoric. Quan s'han generat expectatives d'ingrés, quan s'ha dit a
Turgquia que no hi havia cap problema de fons sind problemes importants
perd que es podien resoldre, s'ha convertit la denegacié de I'entrada en
una forma de menyspreu. Es la paradoxa a la que la mateixa Europa ha
portat la situacid. | que a hores d'ara sembla molt dificil de resoldre d'una
manera plenament satisfactoria.

Molts dels interrogants practics que es plantegen sobre I'ingrés de Turquia es
podrien plantejar també des d'un punt de vista tedric sobre I'ingrés de Russia,
tot i que RUssia no I'ha demanat i per tant no urgeix a Europa una resposta.
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Sobre RUssia planen fambé seriosos interrogants sobre la qualitat de la seva
democrdcia. L'actuacid dels russos a Txetxenia tampoc no és acceptable,
des dels parametres europeus; menys encara que la dels furcs al Kurdistan.
Els problemes de dur les fronteres d'Europa a alguna de les regions més
inestables del planeta encara sén més obvis en el cas rus que en el turc:
Europa tindria frontera amb la Xina o amb Mongolia. Tant RUssia com Turquia
plantegen a Europa problemes de proporcions: no es tractaria d’'incorporar
petits paisos escassament poblats, sind grans potencies demografiques que
passarien a ocupar els primers llocs en el ranking de poblacié de la Unid. Si
enfrar a la Unid vol dir fronteres obertes, aixd0 plantejaria qUestions
importantissimes pel que fa a la immigracié a I'Europa occidental, amb un
enorme potencial problemdtic. Per la immigracié i per les reaccions
crispades que provocaria.

Totes aquestes raons fan tan desaconsellable I'ampliacié cap a Turquia com
I'ampliacié cap a Russia. Tot i que molt probablement I'ampliacid cap a
Russia afectaria menys —afectant-la molt— al que I'Europa Unida pugui tenir
d'identitat compartida. El diferencial, sent important, seria menor. Pero les
consideracions de tipus practic fan que no s'hagi d'arribar a aquest
argument. | a més no sembla que RuUssia tingui intferes en formar part de
I'Europa Unida. Encara que, per mida i per poblacid, segons com es mirés
una ampliacié de la Unid cap a Russia significaria una molt forta russificacio
d'Europa. Recorda, amb totes les distancies, I'horitzd que dibuixava Georges
Orwell en el seu famos i pessimista “1984", quan imaginava o temia un moén
dividit enfre tres grans super-Estats en confrontacid: RUssia que s'hauria
menjat Europa, Estats Units que hauria integrat I'imperi britanic i el mén asiatic
al voltant de Xina. Pura novelda. Pero I'adhesid de Russia plantejaria un
problema d'equilibris. Per fortuna per a Europa, la qUestié no estd plantejada
i per tant no hi ha de moment un cost de la no-adhesid de Russia, com és
obvi gue si que hi ha un cost de la no-adhesid de Turquia, després que li hagi
estat promesa i se li hagin posat condicions successives que s'ha anat
esforcant en complir.

L’evolucio de I'lslam

Hem dit que I'Europa moderna neix, en bona part, de la separacid de
I'Església de I'Estat. Aixd permet el naixement d'un pensament critic i fa que
la persona humana —i per tant els drets humans i la democracia— i la Rad
ocupin el lloc en I'espai public que havia ocupat la religid.
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D'aqui vindria tota la resta. La religid no és perseguida en nom de la
laicitat, els ciutadans concorren a I'espai public amb les seves propies
creences al damunft, pero les regles del joc d'aquest espai pUblic han d'estar
marcades —si més no en teoria— per la Rad i per la democracia. La religié té
un paper important, sobretot si entén i s'adapta als nous signes dels temps,
pero en I'ambit privat o comunitari: no és la llei. La idea de pecat i la idea
d'illegalitat no coincideixen. La legalitat ve emmarcada pels valors i la
dignitat de la persona humana, per la Rad i per la convencid practica.
Saltar-se un semdafor en vermell no és pecat, pero és frencar una convencio
racional, i és a més una illegalitat. No anar a missa pot ser pecat, perdo no
pot ser cap illegalitat. La llei civil i la llei religiosa han establert fonaments
diversos. | la llei civil és la que regeix la vida social. La llei religiosa regeix la
vida privada d'aquells que decideixen acceptar-la.

Es obvi que les esglésies cristianes no van veure mai amb simpatia aquest
desplacament de I'espai public, i que s'hi van resistir tan com van poder.
Perd també és obvi que en la seva immensa majoria han acabat acceptant
aquesta ldgica, que ja no podem considerar nova. Es el cas de I'església
catolica, en la confessid cristiana més clarament jerarquitzada i
probablement també amb la que ha tingut al llarg de Ia historia més vocacid
d'intfervencié publica, tot i que les esglésies ortodoxes nacionals al mén grec i
eslau també han participat molt en I'espai politic. El cristianisme va néixer per
ser una religié d'Estat. Fins i tot es podria dir que I'escissié del judaisme —en el
si del qual va néixer el cristianisme— es produeix precisament per passar
d'una religid nacional tancada en els limits d'un Poble a una religid amb
vocacio universal, que esta preparada per ser la religid d'un imperi. Per dir-ho
aixi, Pau i la influencia heldenistica fan possible Constanti, que no hauria
pogut adoptar el cristianisme com a religid imperial si s'"hagués mantingut en
el si del judaisme.

En qualsevol cas, el cristianisme en totes les seves formes, fins i tot la catolica i
I'ortodoxa, ha anat desvinculant-se amb més o menys entusiasme del poder
terrenal i ha anat renunciant —tot i que sempre quedin minories disposades a
reivindicar-no— a convertir la llei religiosa en llei civil. S'ha consumat, en
termes generals, la separacid de les esglésies i I'Estat i les esglésies han
renunciat a organitzar la vida social i coldectiva. Es van conformant a
suggerir als seus fidels models de vida individuals, familiars o com a molt
comunitaris. El judaisme, I'altra religi® amb un gran pes en la definicid
d'Europq, ja havia hagut de fer, per forca, aquest mateix moviment molts
segles abans: no podia pretendre, des d'una Diaspora que el condemnava
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a ser minoria arreu, organitzar tot I'espai social, i per tant va anar generant a
través del judaisme rabinic una forma de religiositat privada i comunitaria, on
el centre de la vida religiosa son les associacions de fidels, les comunitafts. El
judaisme d'abans de la Didspora era una religié nacional que es vinculava
absolutament amb un poder terrenal. Perd quan desapareix aquest poder,
ho deixa de ser. | només amb la creacié de I'estat d'lsrael han reaparegut
corrents al judaisme que voldrien fer de la llei religiosa una llei civil per a tota
la societat.

L'islam no ha hagut de fer aquesta conversi® —en bona part forcada— que
ja van fer el cristianisme i el judaisme. Majoritari historicament en les zones on
es va implantar, I'islam no és avui en dia una religié per a la vida privada o
comunitdria, sind que aspira a organitzar i inspirar el conjunt de la vida social.
Els partits anomenats islamistes, tenen per programa politic la conversid de la
llei religiosa en llei civil. La revolucidé iraniana fenia aquest objectiu, i el va
complir. Va generar una policia religiosa, que és la prova fisica —com ho
havia estat en |'Europa anterior a la modernitat— de la confusié enfre I'espai
civil i I'espai religids. Els tribunals religiosos sén els que jutgen delictes civils,
confonent per tant el pecat en el sentit religids del terme i el delicte en el
sentit administratiu i legal. La retirada practica perd també tedrica i
conceptual del cristianisme cap a I'esfera privada i comunitaria no s'ha
produit encara en el moén islkamic. De vegades s'ha dit, com una metdafora,
que l'islam necessita un concili vatica segon. O potser som nosalires els que
necessitem que l'islam tingui un concili vatica segon. Entenent que en el
vatfica segon l'església catdlica va acceptar aquest nou paper que i
atribueix la modernitat i va explicitar la seva rendncia a esdevenir un poder
mundad.

Es pot dir que no tot I'islkam és aixi. Perd no es pot dir —suposo— que aixo sigui
una excepcid. L'islam no ha revisat les seves posicions tedriques i practiques
per tal de fer-se compatible amb els valors de la modernitat europeaq, que es
fonamenten en la separaciéd de I'església i de I'Estat i la separacid de la llei
civil i la llei religiosa. En aquest sentit, no crec que es pugui comparar el
projecte politic dels partits demaocrata-cristians amb els partits islamistes. Les
democrdcies cristianes sdn agrupacions de cristians que es posen a fer
politica com a ciutadans, des de les seves conviccions, perd que no aspiren
a que sigui la religid la base de la llei civil. Els partits islamistes tenen aquest
programa. | la majoria de I'islam apareix avui com una religi® amb vocacid
d'ordenar la vida col lectiva, de marcar I'espai public.
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No es fracta de proposar cap mena d'islamofobia. Es fracta de buscar, si és
qgue és possible, una interseccid entfre l'islam entes com a religid de les
persones i els valors europeus de la laicitat i de la separacid de les religions
de I'espai public. Com s'ha hagut de buscar en el cas del cristianisme. | aixo
marca les relacions d'Europa amb Turquia i marca les relacions d'Europa
amb els europeus de religié islamica, que sén un percentatge molt alt i
creixent.

L'esperanca era gue un islam que no constitueix majoria social, que ha
de compartir I'espai amb les alires religions i no des d'una posicid de
preeminencia, generaria aquesta lectura de religié privada i comunitaria. |
de ben segur qixo esta passant a Europa, en alguns llocs. Pero també esta
passant al contrari. També és a Europa on molts musulmans, en una relacié
dificil amb una societat laica que no entenen i que consideren que no els
entén, que voldrien canviar des de I'arrel a partir de les seves conviccions
religioses, han radicalitzat les seves postures i han derivat cap a alguna forma
d'islamisme politic, de conversid de I'islkam en un programa politic. Confrontat
a la realitat europeq, I'lslkam pot —fins i tot simultdniament— caminar cap al
seu vaticd segon simbolic o endinsar-se en una espiral de radicalitat que el
confronti amb els valors bdsics del sistema europeu.

Europa ha d'acollir i pot acollir un islam que s'entengui d'una manera
no gens llunyana a com s'entén el cristianisme i el judaisme a Europa: com
una fe privada, que té expressions en la vida individual, en la vida familiar i
fins i tof en la vida comunitdria. Pero és incompatible amb un islam que negui
la laicitat de la societat, la separacid de la religid de I'Estat, els drets humans i
la democracia, els valors que hem definit com els minims comuns europeus.
El problema amb les poblacions musulmanes a I'interior d'Europa és trobar la
inferseccid enfre els valors de laicitat de la modernitat occidental i els valors
de religiositat privada que hi ha a I'lslam. Perd no hi ha interseccié entre
aquesta laicitat i qualsevol projecte del que anomenem normalment
islamista, com no n'hi hauriac amb un integrisme catfdlic o jueu que
pretengués que els tribunals han de jutjar i els parlaments han de legislar amb
la Biblia a la ma.

Amin Maalouf, I'escriptor libanes d'arrel francesa de qui parldvem abans, ve
a dir que l'lslam s’ha sentit agredit per la modernitat i per tant s'ha refugiat
en concepcions anteriors a la modernitat, en les concepcions del temps en
el qual se sentia fort i potent. Per a I'lslam, la modernitat li ha portat el declivi,
perque no s'ha sabut adaptar a la civilitzacid tecnica i cientifica que ha
donat I'hnegemonia a Europa primer i al mén occidental després, potser
precisament perque no va fer en el tfemps que tocava i amb un nivell de
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desenvolupament cientific i cultural enorme, la separacié necessaria entre
I'esfera civil i la religiosa. Per tant, continuaria Maalouf, I'lslam s"ha instal {at
en una mena de sensacid de derrota, pero sobretot en una sensacid
d'incompatibilitat amb els valors de |la modernitat.

Doncs és aquest precisament el problema. Si Europa és una ideq, si
Europa és un concepte, és el de la laicitat. Que no vol dir ni I'ateisme ni
I'agnosticisme obligatori, sind la preservacié d'un espai public en el que hem
situat com a referencia la Rad i l'individu. Tot el que cap en aquest
concepte, cap naturalment a Europa. Totes les religions presents a Europa
han fet |'esforc —no sempre voluntari ni entusiasta— de cabre-hi. Ara li foca
al'lslam.

La preeminéncia dels “valors republicans”

Es clar que els portadors de valors, de visions del mén, de llengles, de
costums, de tradicions, no sén els territoris, sind les persones. Per tant, no hi ha
llengUes o costums o valors territorials, sind individuals i en tot cas col lectius.
Perd una societat necessita factors de cohesid, al voltant dels quals articular
la diversitat dels individus. Necessita uns valors de referencia, un fronc comu,
gue garanteix la continuitat d'aquesta societat com a tal i no com una
simple i desvertebrada suma de persones. Hem dit que la historia ha fet
d'Europa un continent de Pobles, cadascun amb unes caracteristiques
propies i una voluntat de preservar-les. Les noves migracions, perd també la
caiguda de les barreres en materia de comunicacions o els efectes —més
limitats del que sembla en el terreny de la produccioé i del consum cultural—
de la globalitzacié poden ser vistos per aquests Pobles com una amenaca a
la seva continuitat, com un factor de dissolucid i homogeneitzacio.

Si considerem que la diversitat europea és un bé a preservar i no un castig al
qgual resignar-se (0 no resignar-se), haurem de dotar a aquests Pobles
d'Europa, celules de la seva diversitat, de mecanismes prdctics i fedrics per
mantenir els seus trets distintius. Modificats, perque la historia els ha modificat
sempre. Perd no esborrats per decret del mapa. Els instruments practics tenen
a veure amb el poder politic i en parlarem més endavant. Els instruments
teorics tenen a veure amb el reconeixement d'una idea de tronc comu,
d'alld que els alemanys han anomenat cultura de referencia i els francesos
valors republicans, que no seria altra cosa que I'acceptacid que entre les
diverses fradicions, llengUes, visions del mén o costums que poden arribar a
cohabitar en un territori N'hi ha algunes que pertanyen al seu tronc central
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compartit, que tenen a veure amb els seus valors fundacionals i que per tant
mereixen un tfractament especial. No exclusiu ni excloent. No cap monopoli,
pero si un paper central reconegut i acceptat per tothom.

Aixd és clar en el cas de les llengUes. Es obvi —i positiu— que ningy no pot
aspirar a viure amb normalitat i amb una bona integracié social a Paris si no
sap parlar frances. Els immigrants, a Ellis Island, abans d'entrar a Nova York i
per tant als Estats Units, rebien formacié en dues coses: anglés i Constitucié. Es
a dir, llengua, que és a més d'un instrument de comunicacidé, un contenidor
d’identitat, i Constitucié entesa com a regles del joc practic, pero també
com a suport dels valors fundacionals de la societat d'acollida. No ja
integrar-se, simplement poder viure amb normalitat en les societats europees
exigeix als nouvinguts parlar la llengua de la societat que els acull. NinglU no
ho discuteix, en general. De vegades sembla que es pugui discutir quina és
aquesta llengua, pero en general la necessitat d'aprendre-la no admet
discussio.

Perd, és només la llengua? Deiem que a les portes de Nova York era la
llengua i la Constitucid. Aixo en un pais jove, com els Estats Units, on el fronc
comuU era escds i on la perfinenca es definia sobretot en termes de
ciutadania i d'acceptacid d'uns valors tedrics. A Europa, que és el continent
de la diversitat, que s'ha plantejat precisament des de la diversitat i des de |la
voluntat de conservar-la, els Pobles han de tenir algun mecanisme més per
garantir la cohesid social i la seva propia conftinuitat, més o menys
transformada. Es llengua, és metafdricament Constitucid —que en el cas
europeu no és Constitucio, sind valors civics i principis politics bdsics— i és
I'acceptacid d'un paguet minim perd imprescindible de costums, d'habits,
d'actituds, de convencions.

Per exemple, és clar que la concepcid de I'espai public de les ciutats,
és a dir, de les places i dels carrers, de que s'hi poft feri que no s'hi pot fer, de
quina cura correspon a tots els ciutadans mantenir-hi, no és igual a tota
Europa, perdo encara és menys igual enfre el conjunt d'Europa i posem per
cas el moén africa. Doncs sembla que la cohesid social, la convivencia, fa
raonable que tots els habitants d'Europa adoptin una concepcid semblant
de I'Us de I'espai public. Conflictes quoftidians en algunes ciutats europees
s"han produit precisament perque hi havia costums antagonics referits al que
es pot fer en una placa publica. Doncs també en aqixd, en aquesta
concepciod civica, ha d'haver-hi un tronc centfral comu. Després a casa seva
tothom ja fard el que la seva fradicid li dicti, amb dues restfriccions. Les
enuncia un tedric liberal, el canadenc Will Kymlicka, en un capitol que es diu
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precisament “Els limifts de la tolerancia”. Cap comunitat no pot voler imposar-
se sobre les alfres, perd tampoc por pretendre oprimir als seus propis
membres. El conjunt de la societat té dret a enfrontar-se amb la comunitat
que, en nom dels seus costums, infenta imposar-se als altres, perd també
guan nega la llibertat individual dels seus membres.

Jean Daniel comentava fa ben poc la crisi que s'ha produit a Fran¢ca d'un
terme tan prestigids i tan politicament correcte com és el de “tolerancia”. Per
gue no n'hi ha prou amb la tolerancia, davant dels canvis socials produits per
la immigracié? Respon Jean Daniel: “perque aquest angelisme portava,
simplement, a juxtaposar sobre el mateix sol hacional comunitats de costums
i d'efica diferents sense preocupar-se a pensar si es remetien a un principi
moral comuy, a uns projectes i uns records comuns”. La frase potser és
enrevessada, pero la conclusid no ho és gens: "De cop i volta en les altes
esferes es descobreix, després de tants anys, que amb la tolerancia no es
construeix una nacid, només s'instal len comunitats”. Obviament, aquesta
constatacié no ens convida ni a la intfolerancia ni al fanatisme. Ens convida a
I'acceptacié d'un fronc comu de valors. Pero també de llengua, de projecte
futur i en els termes que diu Daniel de records, de memodria establerta. |
reservar la infolerancia per un terreny: el d'alld que es confronta amb els
valors centrals de la civilitzacid europeq, la Rad i la dignitat de I'individu, que
desemboqguen en la democrdcia, els drets humans i la laicitat. Aixo si que és
incompatible amb qualsevol projecte europeu, des del projecte més tenue |
fragil fins al més ambicios, la generacid d'un somni europeu per al futur.

Un model federativ per a Europa

Al llarg dels Ultims cinquanta anys, el procés de construccid europea ha estat
el producte d'unes enormes inercies, en les que es barrejaven recels i algunes
esperances practiques; voluntats d’hegemonia i voluntats d'aillament. Una
inercia causada per la forca dels Estats, que han esdevingut els Unics actors
reals de la construccid europea i que s'han presentat davant dels ciutadans
com |'Unica garantia existent d'equilibri entre la unitat i el respecte per la
diversitat. Una inercia que ha permes anar-se adaptant als canvis generals
de la politica dels Ultims cinquanta anys; aprovar ampliacions successives del
nucli europeu; assimilar en part els efectes de la caiguda del Mur de Berlin i
de la fi de la guerra freda; i que ara no sap ben bé com donar resposta a les
solicituds de noves adhesions que ampliarien I'espai europeu, perd que
diluirien la fortalesa dels vincles que poden cohesionar Europa.
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Aquesta inercia de cinquanta anys és la que desemboca en el text
d'una Constitucid Europea que és de fet un Tractat entre els Estats i que
consagra i solemnitza el model, al mateix temps que ofereix uns camins per
a la seva evolucié sense grans trasbalsos. | és a aquest text perfectament
coherent amb fota una frajectoria de prudencies i de possibilismes al que ara
se'ns demana en els paisos on aixo sera sotmes a referendum, que donem el
vot favorable o contrari. Mentre se’'ns diu que, en realitat, I'Unic vot possible
dels qui creuen d'una manera o altra en Europa és el si, i que el no, és el vot
de la no-Europa, del retorn a una Europa anterior als anys cinquanta, a una
Europa d'Estats sense alfra relacié que el bon o el mal veinatge.

Perd, estem segurs que és aixi? Es aquesta Europa o cap? O donem
per construida aquesta Europa dels Estats i de la inercia o hem de renunciar
a qualsevol altre model per fer una Europa semblant a la somiada per tants
europeus als quals I'Europa actualment existent no satisfa? Que hauria de
votar llavors algy que fos clarament partidari d'una Europa unida, pero
damunt d'unes bases substancialment diferents a les de la inercia d'aquests
darrers cinquanta anys, i partidari d'una Europa construida amb uns altres
valors i amb un altre modelez Ara en la convocatoria de referendums o
debats parlamentaris sobre la Constfitucid és precisament el moment per
preguntar-se quina Europa volem. Ara és el moment de tornar a les arrels del
procés i veure si a més de I'Europa actual i de la no-Europa hi ha altres
camins possibles i desitjables. | pofser resulti que els més desifjables
semblaran, de moment, els menys possibles. Pero fins i fot en el possibilisme
més prudent es necessita pensar en algun moment quin pot ser el somni
motor. Fins i tot el possibilisme necessita horitzd. Hi ha la sensacié que la
inercia europea no ha volgut durant molts anys fer-se cap mena de
pregunta sobre un horitzd més ample i llunya.

Ha quedat clar en les pdagines anteriors que el somni europeu, I'horitzd que
pot permetre crear Europa, no és estrictament una qUestié de model politic,
de férmula politica de relacid. Al contrari: la férmula politica és el resultat de
I'aplicacié d'un concepte de fons, €s un mecanisme al seu servei. No és un
debat tecnic ni juridic. Tampoc un debat politic, encara que s'hi assembla
mes, perque es un debat sobre estructures de poder, pero també sobre
valors que mouen a les societats; és un debat sobre repartiments de
competencies, i també de responsabilitats. No tant sols entre institucions,
enftre territoris 0 entre poders. També entre persones, i entre les persones i les
institucions.

Per tant, quan en aquest capitol afirmem que el que convé a
Europa és un model federal, no estem parlant tant sols d'una férmula
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d'organitzacio, sind d'un concepte de societat. El terme “federalisme”,
com gairebé tots els termes politics, s'ha fet servir per a finalitats molt
diverses i fins i tot confraposades. Es proclamen federals, a la vegadaq,
paisos com Mexic i Estats Unifs. Paisos que formalment sén federals resulta
que en la practica estan profundament centralitzats. En  alguns
llenguatges politics, els que sén suposadament “federalistes” son de fet els
maxims partidaris de ['uniformisme i ['unitarisme. En d'altres llocs, el
federalisme s'entén gairebé com una coordinaci® minima i pactada
d'entitats politiques practicament independents. Perd també existeixen
Estats en el que s'anomena federalisme a una descentralitzacié
administrativa que no té res a veure ni amb el reconeixement politic de la
diversitat ni amb el repartiment real del poder politic.

Als efectes del que parlem en aquestes pdagines, entendrem que federar és
el confrari de cenftralitzar. Per tant el federalisme seria una formula de donar
un marc comu a enfitats politiques diferenciades, perd també una férmula
de preservar la diversitat sense caure en antagonisme. Federar seria posar
junt el que és divers. | una concepcid federal no s'aturaria en la relacié entre
els Estats, sind que s’ha d’aplicar fambé en tots els altres ambits de la vida
politica. Perque el fonament d'aquesta concepcid federal seria —a la
manera nord americana, en part— la confianca en les persones i la
desconfianca en els poders centralitzats; el reconeixement de la
responsabilitat individual en l'espai public i [I'exigencia d'aquesta
responsabilitat a les persones.

Federar, coordinar, centralitzar

Encara que les paraules que es fan servir en el llenguatge politic acabin sent
ambigUes, els debats sobre els noms de les coses mai no sén innocents. L'any
1957, el Tractat de Roma crea la Comunitat Economica Europea, un nom
perfectament descriptiu i fransparent: del que es fracta és de crear una
comunitat, que és un terme difUs | poc agressiu, solbre una base economica.
L'any 1992, amb el Tractat de Maastricht, I'antiga Comunitat és passa a dir
Unid Europea. Sense la referencia a I'economia, i substituint *Comunitat” per
“"Unid”. El terme és més compromes, pero tampoc configura una idea
politica clara. Es un terme que s'ha fet servir en usos politics tan diversos i tan
contraposafs com la denominacié d'Estats Units, d'Unid Sovietica,
d’'Organitzacié per a la Unitat Africana o per a una Republica Arab Unida
que mai no s'acabava d'unir del tot, que havia d'unir Egipte amb Siria i que
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va acabar sent el nom d'un pais tan clarament homogeni i identificat com
Egipte.

Perd les primeres persones que van formular la idea d'una Europa
unida van fer servir noms diferents, cosa que deu voler dir que en tenien
idees diferents. Alguns van parlar de crear els Estats Units d’'Europa. Robert
Schuman va dir que el que calia era crear una Federacio Europea. El terme
Federacid s'ha fet servir algunes vegades, més des d'Alemanya, projectant
sovint sobre Europa la seva propia estructura Federal. Especialment des de
la socialdemocrdcia alemanya s'ha repres en ocasions la vella idea de
Schuman i s'ha dit que Europa hauria d’esdevenir no una Unié Europeaq, sind
una Federacid europeq, construida a imatge de I'Alemanya federal.
Aquestes mateixes veus intentaven tranquillitzar immediatament els seus
socis comunitaris dient-los que en aquesta Federacio els Estat-nacidé no es
dissoldrien.

Cenftralitzar o federar. Aquesta és la disjuntiva europea. Es pot unir
centralitzant, i per tant donant molts poders a la Comissié europea, generant
una gran maquindria estatal i burocratica i una classe politica europea
especialitzada en governar aixd que ara anomenem Brusselles. Es pot unir
també federant, organitzant un espai europeu entorn d'un marc comu i amb
els poders molt ben repartits, i amb una concepcié de subsidiarietat entre
aquesta Federacid Europea i les unitats politiques que es considerin
oportunes, i enfre aquestes i els municipis. No és només una qiestid de nom,
ni fampoc nomeés una questid sobre com és el govern de Brusselles. Son
dues filosofies, dues mentalitats.

Si del que es tracta és de tenir una Europa eficient, capag no tant sols d’oferir
benestar als seus ciutadans, sind de generar un gran projecte que garanteixi
el paper d'Europa al moén, i sigui model de respecte a la diversitat,
d'aquestes dues filosofies la que convé a Europa és la federal. Perd aixo
significa més coses que canviar el nom d'Unid Europea per Federacio
Europea. Significa també regenerar la politica, simplificar I'administracio,
donar eficiencia a la governacié de les coses concretes. També vol dir anar
encara més lluny: revisar els valors damunt dels que es fonamenta la societat
europea. No renunciar a I'Estat del benestar, perd aconseguir que |'Estat del
benestar no signifiqui un Estat protector, que converteix els seus ciutadans en
menors d'edat. Per tant, retornar als ciutadans el sentit de |la responsabilitat.
Sobretoft la responsabilitat sobre el bé comu, sobre I'interes general, que en el
model europeu ha monopolitzat I'Estat. | vol dir en part, valorar I'esforc i
I'autosuperacid com a forma de veritable progrés.
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La moral de I'Europa del centre i del nord, més que la de I'Europa llating,
tendia historicament a considerar el treball i I'esforc com la clau del triomf
individual i del progrés dels Pobles, com la via que cadascuU tenia al seu
abast no tant sols cap al benestar, sind cap a I'acompliment de les seves
responsabilitats en relacié a la collectivitat. Només en algunes zones del Sud
d'Europa va arribar a arrelar aquest moral de I'esfor¢c. Pero va ser el
fonament de la gran progressid de I'Europa dels segles XVIII i XIX quan hi va
haver confianca en la persona, en la seva rad i en el seu esfore. Si Europa es
fa enrere en aquesta valoracié —que per contra és molt central encara en la
vida dels Estats Units—, podrem considerar vencedores molfes de les inercies
dels Ultims cinquanta anys, i arribar a una pardlisi del procés evolutiu a
Europa.

Una Europa federal, pero conformista, probablement és impossible.
Pero si fos possible, fampoc no seria un gran avencg. Una Europa on |'objectiu
de les persones fos simplement viure de la millor manera possible i amb el
minim esfor¢c possible a I'ombra d'un Estat paternal, tant se val que fos
federal com cenftralitzada. O no: pofser només podria ser cenfralitzadaq,
perque el veritable federalisme, el federalisme profund, necessita en el seu
fonament la responsabilitat individual de les persones. Optar per una Europa
federal o per una Europa centralizadora no és tant sols decidir com volem
gue sigui la cUpula europea. Estem decidint també com és la seva base i
com sén tots els estrats enfre aquesta base i la cUpula federal. Es en aquest
sentit que I'aposta de fons és un model profundament federal, tot i que la
paraula estigui lleugerament desprestigiada per |'Us excessiu i frivol, que s'ha
fet molt sovint pels qui es proclamen federalistes i sén de fet unitaristes
camuflats.

En qualsevol cas, queda clar que la Constitucid europea que se'ns
proposa, més precisament el Projecte de Tractat Constitucional, no respon a
aquests principis federals profunds. Es pot arribar a dir que és un instrument
federalitzador, perque el terme s'ha aigualit tant que serveix per a qualsevol
cosa. Pero no hi ha aquest replantejament radical de la idea d'Europa, des
de baix de tot fins a dalt de tof, que significaria I'assumpcié d'un ideal
federalista.

En la disjuntiva historica enfre el centralisme i el federalisme, entre el
model frances i un model que pofser és només ideal perque ninglu no
I'acaba de representar del tot —encara que hi hagi coses d'Alemanya, de
Suissa, de Finlandia o dels Estafs Units que valgui la pena contemplar—, la
Constitucid europea se situa en la tfradicid de les Constitucions d'arrel
francesa. Amb les seves indubtables virtuts, en un sentit historic. Pero també
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amb els defectes de I'igualitarisme obsessiu, de la valoracio escassa de la
responsabilitat individual i de la tendencia constant a engreixar I'Estat, que és
engreixar al mateix temps el poder cenftral i la seva burocrdcia.

Suissaq, Estats Units, Alemanya

Totes les experiencies dels Estats federals realment existents, i que realment es
comporten com a tals, poden oferir a Europa horitzons positius. La via federal
ha conduit a Estats més ben administrats, amb més capacitat per gestionar
les seves tensions internes, amb més vigor per afrontar el futur. Es el cas de
fres Estats dels que Europa pot prendre parcialment model a I'hora de
decidir el seu futur, i una prova de la necessitat d'optar per |la via federal, en
comptes de per la via centralitzadora. Podria ser el cas també d'un alire
exemple excel lent, tot i que no nominalment federal, com és el de Finlandia,
al que ens referirem més endavant quan parlem dels avantatges dels pobles
petfits i mitjans en la hova Europa.

1.- Suissa.- La Confederacid Helvetica és un dels pocs exemples de
Confederacio real i historica. No és un Estat unitari que es configura i es
descenftralitza en Cantons, sind un conjunt de cantons que decideixen en el
segle Xl constituir un pacte perpetu de muitua defensa. A aguest nucli inicial
de la Confederacid s'hi van unint en el curs dels tfemps nous cantons
associats: passen dels fres inicials a vuit en el segle XIV; ja son tretze en el
segle XVIiarriben a vint i sis en I'actualitat.

Es indubtable que aquest regim excepcional és un fruit de la particular
orografia suissa, d'un pais de muntanyes i de valls, punt de trobada enfre
llengUes, religions i Pobles diversos. Al llarg del primer mil leni de la nostra erq,
aquest és un paisatge que va generant nuclis humans molt compactes,
relativament reduits de mida, amb uns costums i una organitzacié politica
molt arrelats en un sentiment de pertinenca a cadascun d'aquests Pobles.

Només com a curiositat, senyalem per exemple que en un alire
paisatge muntanyds i d'encreuament de poblacions, com és el Pirineu, els
Pariatges que creen la peculiar situacié politica de les valls d'Andorra, que
desemboqguen en I'existencia d’'un Estat independent com el que conserva
plenament en aquest segle XXI, i es firmen practicament en el mateix
moment que es confederen els cantons helvetics. | a una altra vall pirinenca,
la Vall d’Aran, es firma la Querimonia, que consagra unes institucions
politiques especifiques per als aranesos, només vint anys després. Les valls
alpines, com les valls pirinenques, amb personalitat forta, amb comunitats
gue tenen maneres de governar-se propies molt arrelades, es resisteixen a les
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uniformitzacions i valoren molt les propies llibertats i la propia capacitat de
decisié. | generen férmules originals per a mantenir-les.

Suissa és un dels exemples interessants, des del punt de vista politic, per a la
Uni®é Europea, perque la seva propia creacid confederal fé moltes
semblances amb la construccid d'Europa; una adhesid voluntaria de
cantons a partir d'un petit nucli inicial, a fravés d’ampliacions successives. A
més d'una altra semblanca importantissima: aguests cantons presentaven ja
des del seu comencament poblacions molt diverses, amb llengues diverses i
—més endavant amb I'aparicié del protestantisme— amb religions diverses.
Si projectem sobre un mapa fisic de Suissa un mapa de llengles —amb
I'alemany, el frances, I'italid i el romanx—, un mMapa que no és coincident de
religions i un Ultim mapa d'activitats economiques i nivells de rendaq,
probablement ens frobarem amb una de les panoramiques més complexes
de tot Europa. | malgrat aixd —o gracies a aixoe— Suissa ha esdevingut el
paradigma de |'estabilitat, del veritable pacifisme i del benestar que cerquen
tots els europeus.

Aparentment, tofes les dades que es poden aplicar a Suissa semblen
apuntar al conflicte. Esta situada en la confluencia de méns molt poderosos,
com el germanic, el frances i I'italid. Les seves poblacions, per raons de
llengua o de religid es podrien sentir més solidaries amb els Estats limitrofs que
amb la resta dels seus compatriotes suissos: per exemple, un suis luganes
s'assembla més a una persona de Mild que a una de Zurich. La no
infervenci® en guerres exteriors des de fa molt temps podria haver diluit
gualsevol mena de sentiment de pertinenca: ja sabem que molt sovint les
guerres son una fdbrica de patriotisme, com va demostrar a Europa la
Primera Guerra Mundial. Malgrat fot aixo, o gracies precisament a tot qixo,
Suissa ha harmonitzat poblacions diferents sense necessitat d'haver generat
un patriotisme xovinista exaltat i sense grans tensions.

La causa o potser I'efecte d’'aquest model social tan estable ha estat
un federalisme veritablement exemplar. La capacitat de decisié dels cantons
és enorme, el govern confederal té un paper molt diluit i viu en una
extremada discrecid —qui recorda el nom de cap mandatari suis de I'Ultim
segle?— i la vida politica es desenvolupa amb eficacia i sense grans
trasbalsos. El regim confederal permet exercicis constants de democracia
directa, a través de referendums i consultes populars constants. |, al costat
del tradicional neufralisme, la politica de defensa de I'estat suis implica
fortament als seus ciutadans, els dota de responsabilitats sobre la cosa
publica, en uns termes que en la practica sén molt diferents del que passa als
Estats Unifs, perd que en el principi no son fan llunyans: fambé alli la
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seguretat és una responsabilitat col lectiva.

Que Suissa sigui com és i que funcioni és una bona noticia per a Europa. Es
cert que hi ha una diferéncia importantissma d'escala. Es perfectament
possible que una de les claus de I'exit del sistema suis sigui precisament
I'escala: la mida del pais, perd també la mida dels cantons. En alguns Estats
europeus, parlar de “canfonalitzacid” s'ha fet sempre amb un cert deix de
menyspreu, com si el cantonalisme suis fos un localisme provincia, curt de
mires, una mica gallinaci. Pero després la formula suissa €s analitzada fins i tot
per a situacions de conflicte, com una bona solucio.

En els moments de la guerra de Bosnia, alguns experts internacionals
em parlaven de la possibilitat de cantonalitzar Bosnia, com a Unica sortida a
la crisi. O alguns intellectuals israelians s'havien arribat a plantejar, en els
moments en els que semblava que el conflicte palestino-israelia només
guedaria embussat a I'hora de definir el futur de Jerusalem, una
cantonalitzacié de la ciutat, a la manera suissa, perd en aquest cas per
barris. Europa, evidentment, és una alira cosa. Una altra escala. Pero
I'experiencia suissa és el millor mirall que tenim, i I'argument més positiv a
favor d'una via federal.

2.- Estats Units.- El federalisme nord-america és un sistema d'organitzacio
politica i de repartiment del poder entre un govern federal i uns Estafs
federats amb moltes competencies. Pero és sobretot una filosofia politica, un
model de relacié entre I'individu i I'Estat. Des del punt de vista d'organitzacid
politica, sobta des d'una perspectiva europea com un pais tan clarament
ben conjuntat com els Estats Units, amb un fort patriotisme, amb un paper
infernacional molt potent, és al mateix temps un pais extraordinariament
descenftralitzat pel que fa a les capacitats de decisid. Des d'aquest angle, la
politica nord-americana tindria alguns punts de semblanca amb la Suissa: els
Estats com els cantons resoldran la major part de les qUestions que afecten |la
vida quotidiana de les persones i son el marc també d’exercicis constants de
democrdcia directa, de consultes populars i referendums en els quals els
ciutadans fan saber la seva opinid vinculant sobre una enorme quantitat de
coses. Si observem la naturalesa, I'abast i la freqUencia d'aquesta mena de
plebiscits a Suissa o Estats Units, d'una banda, i a Fran¢ca o Espanya, de I'alira,
ens adonarem qgue responen a concepcions molt diferents de la politica. Per
tant, el poder estd enormement descentralitzat, enormement repartit.

Pero, per contra, els Estats Units tenen un regim fortament
presidencialista. Potfser perque el seu paper intfernacional és un altre, pero
també probablement per una concepcid profunda del fet politic lligat a la
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decisié individual. L'encarnacié en el president de la persona que decideix
—no pas la maqguina burocratica o I'Estat sense rostre— no deixa de ser
també una emanacié de la manera americana de fer i entendre la politica.

Perd alld on el federalisme americd ens pot donar exemples més
allunyats del mén europeu, i per tant més suggerents, €s en un ambit més
general. L'hem comentat d'una manera o altra diverses vegades al llarg
d'aqguest text. Alguns autors parlen de la societat americana com la gran
societat individualista, on el somni de la llibertat individual és més profund.
Perd també, en contrapartida, I'exigencia de responsabilitat. Altres autors
diuen gque no és exactament I'individu I'actor principal de la vida puUblica, tot
i que no és tampoc I'Estat, com ho és a Europa. Entremig hi hauria la
comunitat. La societat organitzada. Hegel considerava que a Estafs Units no
hi havia cap Estat, només un interes individual i una passid per la llibertat. Per
contra, a Europa sempre I|'Estat és per sobre de la societat. Un Estat
provident, protector, representat per la reialesa, per la milicia o per la
burocracia, molt sovint legitimitat per la religid, pero sempre per damunt de
la societat. Per contra, a Estats Units, la societat s'hauria situat per damunt de
I'Estat, dalt de tot de la piradmide. Als Estats Units, la religid era i és
importantissima en la vida col lectiva, perd no pas per dalt, sind per baix. No
com un poder sobre la ciutat, sind com una forma de viure i d'organitzar-se
des de la comunitat.

El socioleg americd Daniel Bell es pregunta: si no hi ha Estat, sque hi
ha? | la resposta seria doble. Hi ha probablement I'Unica societat civil
completa que ha existit a la historia. | hi ha una altfra cosa, que no és
exactament I'Estat: el Govern. Un govern entes, en paraules de Bell, com *un
mercat politic, una arena a l'interior de la qual competien els interessos i on
es podia arribar a acords”. La diferencia és extraordindria. La relacidé entre
I'individu, la societat civil organitzada i el poder politic que se'n despren és
del tot diferent.

Tindriem aixi dos models substancialment diferents d'Estat. Una concepcid
cenftralista europea de govern de I'administracié i una concepcid federal
americana de govern de la Comunitat. Alguns estudiosos han aplicat
aquestes dues concepcions radicalment diferencials als quatre pilars de
I'Estat modern: la policia, I'exercit, la justicia i I'administracié. En policia, un
model comporta policies funcionaris, I'alire desemboca en els individus
armats i el xerif escollit. Al costa d'un cos militar de I'estat, una milicia. Davant
dels jutges funcionaris de I'Estat, la figura del jurat popular. Davant de
I'administracié de funcionaris, els llocs administratius per eleccid
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3.- Alemanya.- La Republica Federal Alemanya és, sens dubte, el pais que
lidera avui la Unid Europea. La lidera des del punt de vista economic i des del
punt de vista demografic. No la lidera fant des del punt de vista politic. Ja ho
hem comentat en apartats antferiors: la Unid Europea neix a la fi de la
Segona Guerra Mundial, en un moment en el que fota Europa recela —amb
raons— d'una Alemanya massa forta. Les potencies estrangeres en recelen
tant que, de fet, la divideixen en dues. Pero també els seus socis europeus
mantenen aqguest recel practicament fins a avui. Per aixd Alemanya no pot
apareixer davant de la resta d'Europa com el lider politic del procés, i per
aixo es déna un paper suplementari a Franca, que no esta en condicions
economigues ni demografiques de disputar el lideratge a Alemanya, pero
gue en resulta el complement perfecte: la garantia d'una Alemanya
controlada i contrapesada, una mena de futoria d'Alemanya, en nom dels
seus excessos del passat immediat. Aixi ha nascut I'eix franco-alemany, que
fins i fot en els moments de major tensid, és el nucli de la politica europea. |
aixo ha fet fambé que la tendencia alemanya a aplicar a Europa un model
federal, semblant al de la propia Republica, hagi estat sempre contrapesat
per la tendencia francesa establir un model centralitzat.

El federalisme alemany ha obtingut, i no tant sols en agquest Ultim periode de
la historia, uns resultats exceldents. Es podria dir que Alemanya guanya en
els periodes d'estructura més o menys federalitzant alld que després acabar
perdent en les seves aventures cenftralistes i imperials. Alemanya ha
avancat quan estava dividida o quan estava organitzada d'una manera
loxa, que permetia a les seves multiples unitats desenvolupar-se
economicament. Per contra, els periodes unitaristes i cenfralitzadors, els
diversos Reich alemanys, han provocat situacions de fensid per a tota
Europa, de les quals Alemanya ha acabat sent la més perjudicada.

L'espai alemany ha estat ocupat per centenars de petits Estats
principescos o urbans, amb una exiraordinaria importdncia sempre de les
ciutats; per una Confederacid de regnes i ducafs; i finalment per una
federacid de Idnder que sense respondre a identitats absolutament
diferenciades i amb vocacié de plena independeéencia, recullen personalitat
prou definides, com per exemple la de Baviera.

Per tant, el federalisme alemany, a diferencia del confederalisme
helvetic, no forniria a Europa un model d'articulacié de la diversitat. Pero si
un model d'organitzacid eficient, de forta autonomia dels territoris, de
relacié entre aquests ferritoris i el poder federal molt equiliorada i molt
dialectica —i per aixo precisament, plena de conflictes i de tensions— i d'un
esperit descenfralitzador que és la permanent alternativa, incompleta, per
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a la construccié europea. Alemanya, a més, €s un model federal no tancat,
en permanent ebullicid, que es discuteix a cada moment, i la prova per tant
gue un sistema federal no es fonamenta en un repartiment de
competencies constfitucional, d'una vegada per sempre, sind en una
relacié de negociacioé entre els Idnder i el govern federal, que no s'acaba
mMai, perque sempre apareixen coses noves per posar damunt de la taula.

L’exemple de Finlandia

Hem dit que Suissa, Alemanya i els Estats Units son uns exemples inferessants
per al conjunt d'Europa, a I"hora de valorar positivament un sistema federal
el més ple possible. Deiem també que Finlandia, que no és un Estat federal,
podia ser considerat parcialment també un exemple, per la seva enorme
autonomia municipal, fruit de molts segles de funcionament en forma de
petites ciutats que actuaven, de fet, en una mena de confederacio,
cadascuna amb una gran capacitat de decisid. El sistema de govern
tradicional de Finlandia —gairelbé sempre sota un poder central llunya i alie,
fos el suec o el rus—, estava fonamentat en aquestes petites enftitats locals,
gue han mantingut fins avui el seu paper. Perd Finldndia encara ens serveix
més d'exemple en una alfra direccid: per il lustrar la idoneitat per al govern
de les unitats politiques petites i mifjanes, d'estructura intferna molt
simplificada, amb una gran cohesié social i cultural i amb una enorme
adaptacid a les noves regles de la societat de la informacio i a les noves —i
no tan noves— tecnologies a les que estd associada.

Si observem la historia i la geografia de Finlandia, no hi resulten Obvies unes
condicions favorables per tal d'esdevenir un exemple positiu i reeixit. Es un
dels paisos més joves d'Europa, en un doble sentit: dels territoris europeus, és
dels Ulfims que va ser poblat o repoblat després de les glaciacions, pero
també és un dels Estats europeus d'independéncia més recent, es va
proclamar independent el 1917. Com deiem en apartats antferiors de Suissa,
també Finlandia és en la confluencia de dos moéns poderosos que se'n
disputen la pertinenca: el mén escandinau dominat historicament per Suecia
i el moén rus. Pero a diferencia de Suissa, la geografia no ha dotat als finesos
d'unes valls profundes on poguessin defensar al llarg de segles la seva
independencia, sind que de fet el seu territori ha estat sempre, fins aquest
segle, sota el control politic d'uns o altres.

Des del segle XlI, el control va ser suec. Els suecs van imaginar Finlandia
com un tap als intents d'expansid russa cap al nord i també com un tap per
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la difusid de la religid orfodoxa. Per aixd Suecia va imposar el luteranisme, a
partir de la Reforma protestant, com a religid oficial, fant a Finlandia com a
la mateixa Suecia. El luteranisme, que és la religid majoritaria i que ben aviat
va esdevenir una religid individual i comunitaria, ha fingut poc pes en la
definicié de I'espai public fines.

A partir del segle XIX, Finlandia passa a formar part de I'imperi rus, pero
amb una forta autonomia. Amb la revolucid russa, proclama la seva
independencia, pero la primera meitat del segle és convulsa per al pais:
infents de cop d'Estat, guerra perduda amb la Unidé Sovietica per la zona de
Carelia, dalianga circumstancial amb ['Alemanya nazi, confraofensiva
sovietfica... En la Segona Guerra Mundial van morir gairebé mig milié de
finesos, una xifra exfraordindriament alta, i un pais més aviat pobre i
fonamentalment agrari va quedar destrossatf. Va quedar fambé en una
situacio de relativa dependencia de la Unid Sovietica: per definir-la es va
crear el terme “finlanditzacid”, que voldria dir independencia aparent, pero
amb una certa supeditacid a la capacitat de decisid de la Russia sovietica.
La recuperacié economica de Finlandia —que queda fora del Pla Marshall
per la seva especial relaci6 amb la Unid Sovietico— és lenta al
comencament de la postguerra, i només comenca a obtenir fruits visibles en
les darreres decades. No sense tensions: el gran debat fines continua sent
sobre I'Us de I'energia nuclear i s'hi han produit tradicionalment altes taxes
d'atur, que encara es mantenen.

Per tant, la historia no ha estat placida per a Finldndia, tampoc en aquest
segle. El substrat etnic del pais podria haver estat també un moftiu de
tensions. El nord té una poblacié lapona d'arrel mongoloide i emparentada
etnicament amb el mén de les estepes centre-asiatiques. En el sud es van
establir la poblacié propiament finesa, amb poca o gens barreja amb els
lapons, amb una llengua emparentada amb I'hongares i amb I'estonia. A
aixo s'hi suma, especialment en el centre, una presencia eslava a fravés de
la poblacié careliana. Aquestes tres poblacions s"han anat homogeneitzant i
a ella s'hi suma una petita minoria sueca. La diversitat d'origens etnics no ha
esdevingut en la practica cap font de problemes, sind que més aviat ha
generat una bona capacitat de relacidé amb els paisos de I'entorn, tan eslaus
com germanics, i una forta vocacioé pacifica i pactista. El mén fines, avesat al
domini estranger, perd amb una alta autonomia a I'interior d'aquests imperis
externs —fonamentada en bona part en els seus pobles i ciutats—, ha
generat una enorme capacitat d’adaptacio. Un clima advers i extirem ha
afavorit tfambé una societat amb una enorme consciencia del valor del
treball, una forta vocacié de neutralisme i un sentiment social i solidari

172



destacable.

Curiosament, per tanf, una geografia dificil i una historia convulsa sén
precisament el que ha donat als finlandesos d'avui les caracteristiques per a
una perfecta adaptacio a les exigencies del present i probablement a les del
futur. Una poblaci® entorn dels cinc milions d'habitants, amb un
reconeixement generds de les seves minories —el suec és llengua oficial, tot |
que el parla només un sis per cent de la poblacid—, i amb un sistema de
democrdcia directa relativament simple perd molt arrelat, fan possible una
governacid estable i eficient. Els valors de la centralitat del treball i un fort
sentit social, no gens mediafitzat per cap mena de fanatisme religids, ha
creat un clima infern de progrés i de benestar, en el qual Finlandia sol
presentar-se com una referencia en I'avenc i la naturalitat en la igualtat
home-dona.

La cohesid de les unitats urbanes, dels antfics poblets i assentaments
enmig d'un paisatge majestuds i hostil, de baixa densitat de poblacid, han
fet que aquestes unitats naturals de convivencia siguin al mateix temps els
principals actors de la politica i uns actors importants de la vida econdomica.
El sentiment social dels finesos, la importancia de tot alld que és collectiu en
la politica i I'economia, no ha estat la imposicid ideologica d'una revolucid
igualitarista. Per tant, el que podriem anomenar una certa tendencia
socidlifzadora no neix de I'expansi® del comunisme ni d'una teoria
contempordnia de combat de la igualtat, sind de I'existencia de forts llacos
de cohesid social, poble per poble, que corresponen a una poblacid sense
enormes desigualtats socials de sortida i enfrontada a reptes comuns
provocats pel clima i la geografia. Resulta en aquest sentit
extraordinariament ildustrativa la historia de la companyia finesa més
coneguda al moén, Nokia, no causalment dedicada especialment a les
tecnologies de la informacid. Nokia és el nom d'una empresa, perd també
d'una ciutat creada en el segle XIX entorn d'una fabrica de paper.
L'evolucié parallela de la ciutat i I'empresa, fins esdevenir la gran potéencia
actual, és una historia especificament finesa, que respon a les peculiaritats
gue fan de Finlandia un exemple. Amb problemes: una alta taxa d'atur, per
exemple, que d'altra banda actua com a inhibidora de la immigracid; uns
deficits energetics que provogquen un fort debat sobre I'Us de [|'energia
nuclear, en un pais amb alta consciencia medi ambiental.

Que ofereix el cas fines a Europa, com a exemple? En primer lloc, i per
damunt de toft, la capacitat d'adaptacié als nous temps dels petits Pobles,
dels petits Estats. Una poblacid limitada permet —tot i que no ho garanteix—
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la bona governacio, I'Us de la democracia directa i el control a la classe
politica. Una esfructura interna no federalitzada en el sentit estricte, pero
d'inspiracié federal —en aquest cas de pobles i ciutats— distribueix el poder i
el fa assequible. Una idenfitat potent i cohesionada alimenta la sensibilitat
social i el sentit de pertinenca. Aquest fort sentfiment social, genera sentit de
la responsabilitat pel que fa als ciutadans, als individus i a las comunitats, en
la gestid del bé comu, i de I'interes general. Finlandia combat aixi per una
via especifica —diferent a la suissa i a I'americana, perd amb resultats
semblants— el principal problema de fons d'Europa: la dimissié del ciutada
individual i de la societat civil organitzada davant del bé comu i la plena
cessid a I'Estat de I'administracid de I'interes general.

Pero a aixo s’hi sumen algunes caracteristiques que formen part de
I'exemple fines i que serien probablement consequUencies de les anteriors: de la
bona governacié i, per tant, d'una magnitud justa i Util, adequada. D'una
banda, la valoracié social del treball i de I'esforc individual. De I'altra, I'aposta
publica per I'ensenyament i per les noves tecnologies. Estudis recents han
confirmat el liderat de Finlandia en I'avaluacid mundial del sistema educatiu.
Segons els seus responsables politics, els grans avantatges del sistema fines sén
una considerable despesa publica en educacid —per damunt del 5 per cent
del PIB—, pero sobretot una gran inversié en el professorat i en la seva formacio.
AixO porta a un sistema gratuit i generalitzat, que actualment és competencia
dels ajuntaments. Els responsables afegeixen amb la boca petita una altra
dada, que no és irellevant: contra el que passa a d'altres paisos europeus,
I'escola finesa no ha percebut I'impacte de la immigracié. De feft, Finlandia ja
hem dit que t¢ —com Dinamarca— uns index d'immigracié entre els més baixos
de I'OCDE.

D'altra banda, Finlandia és el pais de la Unié Europea més avancat pel
gue fa a accés a internet, amb mitjanes de linies telefoniques i d'ordinadors
personals molt per damunt de les del conjunt de la Unié. Com ha passat a
Iranda, el creixement economic de Finlandia no s'ha produit a fravés d'un
itinerari convencional, que hauria passat per una revolucié industrial el segle
XIX, sind per una drecera que ha portat —a partir d'una certa infrastructura
industrial— a les noves fecnologies de la informacid. | sembla clar que la
mida de Finlandia, la seva forma de govern, el seu senfit social natural, ha
ajudat a establir i a recorrer agquesta drecera.

La governacioé dels petits Pobles

El Programa de les Nacions Unides pel Desenvolupament publica cada any
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un ranking dels paisos del mén amb un més alt desenvolupament huma. Ho
calcula amb una combinacié de dades sobre sanitat, ensenyament i
Producte Interior Brut. El ranking del 2004 I'encapc¢alava Noruega, seguida de
Suecia i amb Austrdlia al tercer lloc. La revista Economist fa també cada any
un ranking dels paisos del mén segons la seva qualitat de vida, on hi
participen elements tan diversos com [|'estabilitat politica, el benestar
economic, I'esperanca de vida, la igualtat home-dona, la seguretat o el
clima. La darrera edicio, del 2004, I'encapcala Irflanda, seguida de Suissa i
amb Noruega al tercer lloc. | aixd que sén fres paisos on el clima deu fer
baixar la mitjana. El World Economic Forum també fa public cada any el seu
ranking corresponent sobre la competitivitat econdmica de tots els paisos del
mon. La llista del 2004 I'encapcala, com ja ve sent tradicional, Finlandia,
seguida d'Estats Units i de Suecia.

Comparar els resultats d'aquests indicadors pot ser il lustratiu. No es fracta
d’indicadors només sobre la potencia economica. Sén indicadors sobre la
qualitat de vida i sobre les perspectives de futur. Hi participa I'economiaq,
perd hi participen més coses: la sanitat, I'ensenyament, la vida comunitaria,
la capacitat de freball... També podriem pensar que és una llista on es valora
la qualitat dels governs, perque bona part dels indicadors es refereixen a
aspectes que milloren amb una bona governacid, que no depenen de la
historia ni del clima, sind de les decisions adequades dels governants.

Veiem en primer lloc que Europa hi esta molt representada: encapcala
tofs els rankings. Pero no fota Europa. Curiosament, hi sén molt presents els
paisos europeus externs a la Unid: Noruega o Suissa. Hi sdn molt presents
també els paisos del Nord d'Europa. Perd tots els paisos europeus que hi
surten tenen una caracteristica comuna: la mida. Irlanda té quatre milions
d'habitants; Noruega, quatre i mig; Finlandia, poc més de cinc; Suissa, al
voltant de set; Suecia, a tocar dels nou. Tofs els paisos europeus tan ben
classificats en aqguestes llistes de desenvolupament i de perspectives de futur
estan en una franja de poblacid entre els quatre i els nou milions d'habitants.
Els paisos europeus molt més grans apareixen en aquestes llistes forca més
enrere. Es una casualitate

Mirem potser, per curiositat, altres index que ens poden agjudar a entendre, a
confirmar o desmentir les nostres impressions. Fins i tot allunyant-nos
conceptualment dels anteriors i mesurant menys el benestar i més les bones
governacions. Transparency International t& un index de menor corrupcid per
paisos. L'encapcala altfra vegada Finlandia, seguida de Nova Zelanda i
Dinamarca.
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Observem qui gasta més del tres per cent del seu Producte Interior Brut
en Recerca i Desenvolupament. Ens surten, per aquest ordre, fres paisos:
Suecia, Finlandia i Japd. Amb la dada interessant que tant a Suecia com a
Finlondia —com als Estats Units— meés del setanta per cent d'aquesta
despesa I'executen directament les empreses. Aquests dos paisos son el que
van davant també, en conseqlencia, del ranking de nombre de patents per
habitant.

Rics perd insolidarise Foreign Policy fa el seu ranking corresponent
d'ajuda al desenvolupament del mén. Per tant, mesura I'esfor¢c que fa cada
Estant en el desenvolupament dels altres. Van primers de tot el mén Holanda
i Dinamarca, empatats, i els segueix en tercer lloc Suecia.

Podriem continuar amb informes de tofa mena. Com a minim,
esmenfem-ne un de molt important, pofser el més important de tofs.
L'informe PISA d’'avaluacié de I'ensenyament per paisos, on es compara €l
domini de les matematiques, de les ciencies naturals i la comprensid lectora
dels alumnes. Finldndia encapcala en ranking en les dues darreres i és
segona en la primera. L'acompanyen dalt de tot del ranking Hong-Kong,
Corea i Japo.

Tantes coincidencies no poden ser de cap manera casuals. En cada
camp hi ha, segurament, unes causes perque pdisos com Finlandia, Suecia,
Noruega, Ilanda o Dinamarca encapcalin rankings tan variats. La despesa
finesa en ensenyament o la inversi® americana a Irlanda o la gran tradicié
democrdatica de Dinamarca. Pero la repeticid d'aquesta mateixos paisos una
i altra vegada, amb indicadors tant diferents, remet a alguna causa. O a
diverses. En tot cas, és clar que en el mdén contemporani els paisos
relativament petits, compactes, amb una poblacié entre els cinc i els deu
milions d'habitants, sén un tipus d'unitat que afavoreix el bon govern,
I'eficiencia de les institucions, la cohesid social i per tant el bon funcionament
del sistema politic i el benestar economic. | aquesta és la mida de molts
Pobles d'Europa. Evidentment, de més Pobles que no pas d'Estafts.

Si només tinguéssim presents raons d’eficiencia, hauriem de desitjar que les
unitats que es federessin a Europa estiguessin el més a prop possible
d'aqguesta mida operativa, que és la que déna més bons resultats en la
governacid contempordania. Es veritat que en un mapa politic no tot és
I'eficiencia. Hi ha el pes de la historia, els sentiments, les identitats. Pero
també és veritat que si acostéssim el mapa d'una Federacid europea a un
mapa de les identitats europees estariem més a prop que amb el mapa
actual dels Estats per un d'unitats d'aquesta magnitud mitjana o petita.
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Un marc comu europeu

La humanitat en general i els europeus en particular han tingut tendencia a
deixar escrits en grans codis solemnes una visi6 completa del mén, un ordre
sencer i perfecte que hauria de garantir alguna mena de felicitat col {ectiva.
El mal és que, ben sovint, en nom d'aquestes grans albstraccions
totalitzadores, d'aquests grans projectes de perfeccid, molt sovint
benintencionats, s'ha fet la vida impossible a persones concretes, s'ha
sacrificat I'individu a aquest pla perfecte i esferic. De vegades, aguesta visid
absoluta s'ha sustentat en una idea religiosa, en una inspiracié divina.
D'altres, en un ideal huma, suposadament cientific. Gairebé en fots els casos,
religiosos i laics, hi havia implicita la promesa d'una vida futura millor a canvi
d'uns certfs sacrificis en el present. El castig o la repressid immediata i la
promesa d'una vida futura havien de garantir un ordre actual. Des de Jesus
a Marx, aquestes visions fotalitzades, aquests projectes esferics
d'emancipacié, han proclamat grans principis absoluts, perd han servit
també perque en el dia en dia s'exclogués tot alldo que no cabia en la visid
totalitzada. Tots els messianisme, religiosos i laics, han promes certeses poques
vegades assolides i han patrocinat exclusions.

Aquesta vocacid de grans codis immutables i solemnes, farcits de principis
fonamentals, participa també en la voluntat de proclamar Constitucions, i
molt particularment en la voluntat de generar a través de la Convencid i del
tractat entre els Estats membres una Constitucid que crei la Unid Europea. En
un cert sentit és la seva utilitat essencial: solemnitzar. En aquest cas,
solemnitzar alldo que ja existeix, construir damunt d'una practica marcada pel
possibilisme, la inercia, algunes pors i algunes ambicions més o menys menors,
I'aparenca d'un procés constituent, d'una mena de gran assemblea
d'europeus que decideixen de sobte constituir-se en Unié Europea, com si el
gue tenim no existis i es creés sobtadament ex-novo.

La idea d'aquesta Constitucié arriba a Europa en un moment peculiar
de la seva historia. D'una banda, en un moment de benestar. Europa és avui
una de les societats més avancades i més riques del planeta, amb un
patrimoni cultural, cientific, tecnologic, que és probablement el punt més alt
de civilitzacié al que s’ha arribat en la historia. Europa és vista com una
societat benestant i protectora respecte als seus ciutadans, fins al punt de ser
el desti de molt considerables migracions que procedeixen del seu exterior.
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Perd Europa viu un tfemps de malestar, & consciencia —i la resta del moén la
comparteix— d'una decadencia, d'una perdua de paper, pero sobretot
d'un estat d'anim intern en el que s'endevina I'esgotament d'un model.
Europa és una societat rica, pero no és una societat satisfeta. | potser molts
europeus intueixen que aquest és el moment —I'Ultima oportunitat—
d'alguna mena de reaccid que redefineixi el paper d'Europa al mén, pero
gue defineixi també la vida interna d'Europa.

Cal una Constitucid europea?2 Algu ha cregut que cal, per legitimar una
practica. Aquesta vocacid nostra de solemnitat i d'absolut, agquesta aficid als
codis —quan al final pesen més les lleis que les constitucions i de vegades
més els reglaments que les lleis— ha cristal litzat en un text que refon textos
anteriors i que la major part dels ciutadans aprovaran o desaprovaran sense
haver-se pres la molestia de llegir-lo, en funcidé de lectures conjunturals i
partidistes. Tindrem qixi uns processos que si acaben fenint una virtut serd la
de posar damunt la taula un minim debat sobre quina Europa fenim, quina
necessitem i quina podria arribar a ser. Precisament perque es posa aquest
debat sobre la taula, gairebé al marge de la Constitucid i del seu
referendum, en aquest text hem volgut fer la proposta, tan allunyada de la
practica i de la inercia actual, d'una Federacié Europea de Pobles.

Un federalisme veritable

Pero amb aquesta Constitucié, amb una altra o sense cap, si creem un ambit
federal europeu —amb el nom que sigui— i mantenim per sota uns poders
federats, també sota el nom que sigui, caldra definir unes minimes
distribucions de poder i uns minims objectius. No és el proposit ni la possibilitat
d'aquest llibre fer una proposta constitucional completa. Una alternativa en
profunditat al sistema actual demanaria aprofundir i concretar una manera
nova de governar-se. El que si voldriem fer des d'aquest text és fixar alguns
principis de fipus general que haurien de servir per definir aquest marc
europeu comu i sobre les que hauria de pivotar un canvi de sistema.

La proposta global és una Federacié dels Pobles d'Europa. Aixo voldria dir, en
primer lloc, tfransformar les institucions europees en una direccié realment
federal. Les actuals institucions europees estan construides a conveniencia
plena dels Estats. La presidencia és un carrec de representacid, que sap que
deu el seu poder als Estats i que necessita consultar-los permanentment. La
Comissi© no és un veritable govern. El Parlament no és un veritable
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Parlament, entre alfres coses perque no nomena realment ni confrola
realment |'executiu. Qualsevol Constitucid europea o qualsevol marc comu
hauria de plantejar obertament la reforma de les institucions, per dotar-les de
poders reals en les competencies exclusives de |la Federacid, per dotar-les
també d'una legitimitat democratica que ara no tenen, i per adaptar-les a
una Visid realment federal d'Europa. Seria inimaginable que als Estats Units
I'organ realment decisiu fos I'assemblea de governadors dels Estats o que a
Alemanya les politiques federals les decidissin els presidents dels IGnder.

La balanca de poders reals entre les institucions federals i les institucions
federades dependrd molt de les prioritats de la politica europea. En un
sisfema federal com el suis, on no hi ha practicament més politica exterior
qgue el suport a les seves empreses mercantils multinacionals, la figura del
president de la Confederacid és molt discreta. Per contra, en un altre sistema
federal, perd d'un pais on la politica exterior és extremadament important,
com son els Estats Units, la figura del president no tant sols concentra molt
poder, sind que n'esdevé la icona principal.

A qix0 s'hi hauria d'afegir una simplificacié global de I'administracio. La
creacioé d'un marc europeu ha d'alleugerir les administracions d'Europa, no
ha d'afegir una administraci® més a fotes les que ja hi havia, com esta
passant ara. Es cert que cada Estat federat s'ha de governar com consideri
oporty, pero des del marc europeu comu s'ha de vetllar perque no hi hagi
una inflacié d'administracions i de burocrdacia, amb la multiplicacié de nivells
infermedis. El ciutadd ha de saber en cada moment que correspon a qui, per
evitar també que les diverses administracions s'excusin les unes en les altres
per eludir responsabilitats. | la simplificacié de nivells d’administracid hauria
d'anar acompanyada de [|'establiment d'administracions lleugeres, no
sobrecarregades, evitant en qualsevol cas la proliferacid de |la burocrdcia, a
la que Europa ha estat tan avesada durant segles.

Habitualment, la reivindicacié d'una Europa dels Pobles en contraposicio a la
practica d'una Europa dels Estats, s'ha fet més des del terreny sentimental,
des dels nacionalismes, per raons més historiques i identitaries, que per
racionalitat economica i politica. Perd resulta que avui la racionalitat
economica i politica és el millor argument, el més solid i indiscutible, per
avancar en aquesta direccio.

Els processos de creixement i de generalitzacid del benestar més
espectaculars d'Europa s'han produit sobretot en els seus Estats petits i
mitjans, com soén Irlanda i Finlandia. Noruega i Suissa, que no volen ser a
aquesta Unid Europea, on pofser temen ser socis de segon ordre al costat
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dels grans Estats europeus, han demostrat que no cal estar dins de la Unid per
aprofitar els avantatges d'aquesta mida mitjana i de ben segur aprofiten
també d'una manera o altra la proximitat i I'existencia de la Unid.
Dinamarca, un pais sempre a la porta d'Europa, dubtant si entrar del tot o
sorfir, al costat del seu enorme vei alemany, participa fambé en gairebé tots
els rankings positius.

Quan Irlanda va passar al davant de la Gran Bretanya tant pel que fa
a la renda per capita —la segona més alta d’'Europa, darrera Luxemburg—
com pel que fa a nivells de benestar i qualitat de vida, alguna cosa es va
trencar a Europa, pel que fa a la valoracié de la magnitud dels seus Estats. En
el context del mén industrial, en la societat del segle XIX i de bona part del
segle XX, la gran mida era un avantatge. Uns grans mercats interiors, més o
menys proteqits, i unes sinergies favorables. Irlanda ha estat tfradicionalment
un pais pobre, d'emigracid, on la memoria popular recorda les grans fams
de fa poc més d'un segle. Aprofitant la seva relacié privilegiada amb els
Estats Units i I'aposta per les noves tecnologies, Irlanda s’ha convertit en un
pais ric. La relacié amb la Gran Bretanya, la potencia mundial més important
en la societat industrial gue anem deixant enrere, s'ha capgirat. Aixo ha estat
sens dubte un fet revolucionari, el simptoma d'un canvi historic.

Sobretot a l'interior d'una Europa unida, la mida mitjona ha passat a
esdevenir un avantatge estrategic. Els inconvenients de no ser un pais gran
queden compensats per la pertinenca a la Unid. | apareixen les virtuts de la
mida més petita: la versatilitat, I'agilitat, la cohesid, la facilitat de
comunicacio...i la  invitaci® a competir entre rivals (perd amics), de
dimensions adequades per fer-ho. Si es pogués fer un mapa de la Federacio
Europea amb uns criteris estrictament racionals, sense haver de donar
resposta als recels dels grans Estats ni als imperatius —que no haurien de ser
tan imperatius— de la historia, dibuixariem una Europa federada formada
per unitafs de governacié situades al voltant dels cinc i deu milions
d'habitants, i dotades cadascuna d’elles d'una forta personalitat propia i
d'una alta cohesid social. Aixo seria, avui, el més racional.

Els grans Estats, herencia d’'un passat on els vents de la historia els eren
meés favorables, son avui transatlantics de dificil maniobrabilitat, molt sovint
anacronics, carregafs de burocracia, i en actituds defensives i
conservadores. Fa un segle, la rad estava de part dels grans Estats i en contra
de les petites nacions, sense massa critica per sobreviure a la intemperie.
Llavors, I'Unica cosa que anava a favor de les petites nacions eren els
sentiments. Arq, i de ben segur per molts anys endavant, el que va a favor de
la racionalitat és la federacid en un gran espai europeu solid i ben coordinat
dels Pobles i de les unitats politiques de mida mitjana. | el que suporta als
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grans Estats no és la racionalitat, sind els sentiments, la inercia i segons com la
por.

Per tant, una Europa federal. | que s'hauria de federare Doncs el que
convindria, per logica econdmica i per adaptacié a la veritable diversitat del
continent (que hem establert que és un dels béns a preservar, tot acceptant
gue la creacié d'una Europa unida anira significant fambé lentament la
creacié d'una identitat europea més forta) seria federar unitats politiques
cohesionades i amb forta personalitat d'una mida mitjana, com la que
representen els Estats petits i mitjans d'Europa o els Idnder alemanys federats.
Una Europa construida —si es pogués fer en el laboratori— amb peces més o
menys simefriques al voltant d’aguesta magnitud, i que es corresponguessin
no a particions atzaroses del territori, sind a unes realitats pre-existents, a grups
d'afinitat de llengua, de costums i de visidé del mén, que en general —i només
amb molt poques excepcions que es podrien en tot cas contemplar— tenen
unes mides d'aquest ordre. Els Pobles, que a més ja existeixen, en |I'Europa
real.

La unitat europea no s'ha fet des d'un laboratori i dificiment s'hi fara.
Els Estats europeus, els grans sobretot, no acceptaran de sobte que la
racionalitat econdomica i la governabilitat politica ens porti a una concepcid
radicalment nova de l'espai politic dins del contfinent, perque també els
grans Estats han generat dindmigues sentimentals i politiques que els
consoliden. Per tant, I'operacié no és senzilla: no n'hi ha prou en protegir-la
amb la racionalitat i I'adaptacid als nous tfemps. Perd val la pena adonar-se
com s'ha capgirat la situacid, en algunes decades. Fa mig segle hauriem
diagnosticat que el cap anava a favor dels Estats grans i el cor de les petites
nacions o els Pobles. Avui, el cap va a favor dels petits Pobles i només el cor
pot sortir en defensa dels vells grans Estats. Perd també és cert que el cap va
a favor dels petits Pobles sempre que siguin capacos d'integrar-se
harmonicament en un espai més gran, que els ofereixi unitat en alguns
elements essencials. Els intentarem establir en un apartat posterior.

Una articulacié d'Europa a fravés dels Pobles, en unitats de mida petita i
mitjana, oferiria unes possibilitats de complementarietat i d’autonomia més
grans que no ofereixen els Estats, entre alires coses perque serien unitats més
simetfriques i més compactes. Oferiien fambé meés possibilitats de
mecanismes directes d'infervencié publica: no oblidem que la democracia,
pero fambé la ciencia, neixen en un context politic urbd, de ciutats-Estat en
la Grecia classica. Un mén grec, en forma de confederacid d'aquestes
ciutats-Estat, amb molta comunicacié cultural entre elles, perd amb una gran
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autonomia de decisid i amb una mena de paleo-democrdcia interna, es
podria considerar un antecedent d'interes per a la construccid europea.
Avui també és Util adrecar-se a aguestes unitats més petites i més naturals, on
és possible plantejar formes de consulta directa, perd també formes
d'administracié més simplificada, menys burocratica i amb menys nivells que
les que existeixen en I'actualitat, a través dels grans Estafts.

Potser per qixo, els ciutadans d'Europa —i especialment de I'Europa
més occidental, on s’acumulen els Estats més grans— conceben I'espai que
anomenen regional i local, I'espai més proxim, com el seu lloc de maxima
identificacid. Manuel Castells esmenta un seguiment de les enquestes
mundials de valors readlitzades a finals del segle XX. En elles, s'oferia a les
persones enquestades a fot el mdn la possibilitat  d'identificar-se
prioritriament en un de quatre nivells: mundial, confinental, nacional/estatal
o regional/local. Els qui es van identificar en primer lloc com a ciutadans del
mon van ser molt pocs, arreu: nomeés un dos per cent. Els qui van respondre a
la pregunta sobre quina era la seva idenfitat amb una pertinenca
continental —americans, europeus, africans, asiatics— van ser alguns més,
perd encara en petites quantitats: un quinze per cent de mitjana. En la
mitjana de totes les enquestes mundials, la resposta més abundant va ser la
regional/local, situada en un 47 per cent del total, mentre que la
identificacid amb el propi Estat significava un 38 per cent.

Pero el lloc del mén en la identificacid regional/local va ser més alta va
ser I'Europa sud-occidental, amb un 64 per cent de les respostes. Seguida de
I'Europa nord-occidental, amb un altre 64 per cent. La resta del moén, a molta
més distancia, i gairebé en cap cas per sobre del cinquanta per cent. En
altres paraules: els europeus occidentals, a la pregunta de que sén, responen
més faciiment amb el nom de la seva regié (en termes europeus) o de la
seva ciutat que no pas amb el nom de I'estat al qual pertanyen. | molt més
amb qualsevol d'aquests dos homs que amb el d'Europa. Per tant, alguna
infuicid devem tenir quan situem la nostra idenftificacid amb I'espai no tant
sols més acollidor sentimentalment, sind fambé més practic per aconseguir
una governacio que ens escolti i que respongui als nostres interessos.

Els grans collectius i els petits collectius tenen cadascun els seus
avantatges i els seus inconvenients, precisament per les seves mides
excessives o insuficients. Una formula federal soluciona aquest problema. Una
Federacidé pot ser tant gran com es vulgui, perque la conveniencia
economica i I'adqguisicid d'una més gran entitat dins el mén globalitzat
conviden als espais grans. Pero a la vegada pot gaudir dels avantatges dels
collectius petits, a efectes de gestid administrativa i de convivencia entre
persones d'afinitats culturals i historiques, de llengua i de tradicid. Aquestes
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unitats s"han demostrat molt més eficients i molt més flexibles que els grans
Estats de maftriu jacobina. Quan aquests col {ectius —aquests Pobles— no
existeixen, la formula ha estat com en el cas dels Estats Units, crear-los
arfificialment. Europa pot estalviar-se aquest procés.

Regeneracio del sistema politic

Tal com hem anat parlant al llarg de pdagines anteriors, una primera
necessitat compartida dels europeus, en paral el a la construccié d'Europa,
seria la regeneracio del sistema politica; de la manera de fer politica. | aixo
significa inevitablement revisar les formes de cooptacid de la classes politica i
d'eleccid dels governants i els representants. Probablement, voldria dir, si el
procés sortis bé, eliminar el concepte mateix de ‘“classe politica” per tal
d’'obtenir un sistema accessible per als ciutadans, del que poguessin entrar i
sortir les persones amb capacitats i apfituds, sense haver de sotmetre’s al
desgast i a la inercia de la vida politica actual.

Ja hem dit que aixo passa, en bona mesura, per un canvi profund de
valors, que aculli a la ciutadania —als individus i a la societat civi— en la
gestio de l'interes general i que eviti el seu monopoli per I'Estat. Pero els
canvis de valors son dificils. Cal sens dubte una alternativa global al sistema
politic. Pero sense esgotar ni molt menys les possibilitats de plantejar agquesta
alternativa global, hi ha mesures relativament simples a I'abast immediaft fins i
tot del sistema actual, amb totes les seves mancances. Les més tangibles
tenen a veure amb les lleis electorals, i per tant amb el procés d'eleccid i de
cooptacid dels governants i dels representants.

— Regular la proporcionalitat del sistema electoral, per tal d'evitar la
multiplicacié fins a l'infinit del nombre de partits i coalicions
representades als parlaments. Aquesta multiplicacié —producte dels
sistfemes estrictament proporcionals— acaba esborrant la nocid bdsica
de diferencia entre Govern i Oposicid i alimenta I'aparicid de petits
partits especialitzats en un Unic tfema més o menys marginal, o fins i tot
I'aparicié de partits clientel 1ars i de vocacié minoritdria.

— Garantir la presencia equiliorada del conjunt dels territoris, amb
mecanismes compehnsatoris de la proporcionalitat estricta. El principi
“una persona, un vot” no ens pot portar al confrasentit que només
tinguin representacid politica les arees densament poblades. Tots els
territoris europeus han de fenir veu politica, i aixd certament serd facil
amb unitats més petites i amb circumscripcions electorals relativament
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reduides. S'"ha de buscar, com fan ja moltes legislacions europees i
molt especialment I'alemanya, un equilibri entre |la proporcionalitat i al
representacio territorial. Aixo significa inevitablement una certa prima
al vot de les zones rurals menys poblades.

Afavorir els sistemes d'eleccid directa i a la persona. Aixo significa fer
prevaldre les llistes obertes, quan es tracta de llistes de partits, en les
quals I'elector no esta obligat a votar tots i cadascun dels candidats,
sind que pot escollir-los en funcid de la seva confianca personal. El
governant o el representant escollit en una llista oberta sap que qui és
dipositari de la confianca dels electors i, per tant, qui ha de retre-hi
comptes i complir els compromisos és ell mateix, i no pas el seu partit.
Ampliar els espais de I'administracid publica no sotmesos a la logica
partidista i per tant als efectes de les alternances. Un canvi politic
hauria d'afectar tant sols a una molt petita part de servidors publics,
encarregats de donar orientacié politica a I'accid de govern, perd no
a amplis sectors de I'administracié que de fet aporten coneixements
tecnics. Aixd no vol dir gue aquests carrecs hagin de ser inamovibles, i
eterns. Al contrari, han de ser considerats professionals, i han de ser
atribuits en funcid de merits professionals, amb la possibilitat fambé
naturalment, de revocar-los. Aixd permetria flexibilitzar la relacié entre
societat i Estat, de manera que les persones amb aptituds podrien
enftrar i sortir de I'esfera publica sense haver de passar pels filires i pels
lligams de la vida partidista.

Vetllar per una correcta formacio, a través d'estudis especialitzats, dels
professionals de I'administracid i de la politica. La formacid per a la
funcié publica té molts aspectes especifics, que no passen només per
un bon coneixement de les lleis i dels procediments, sind que demanen
una formacié profunda de les persones. Obviament, no es pot limitar
I'exercici de la politica a les persones que hagin passat per aquests
ensenyaments especifics —perque aqixo significaria encara més
convertir els politics en un cos professional al marge del conjunt de la
societat—, pero si que sembla logic que uns estudis especialitzats,
seguint en part I'exemple frances, poden fornir la politica i sobretot
I'alta administraciéd de persones amb majors aptituds i coneixements
especifics.

Garanftir la fransparencia interna dels partits politics, tant en la seva
presa de decisions com en el seu financament. Un model europeu en
el que en teoria les formes de financament sén molt restrictives, pero
els partits concentren molta part del poder, ens ha dut a una mena de
doble moral. La mateixa doble moral que fa que la politica estigui mall
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remunerada i que I'opinid publica s'escandalitzi pels sous dels politics i
per les despeses dels partits. Si el que queda damunt de la taula,
visible, no és ni logic ni raonable, les coses acabaran passant per sota
la taula.

— Afavorir I'exercici de la democrdacia directa, en temes concrets en els
quals —en unitats politiques de mida més natural i practica— es pugui
preguntar directament als ciutadans la seva opinid sobre qlestions que
els afecten. Es en part el model sufs de referéendums, perd també el
dels Estats Units, on solen coincidir amb les eleccions presidencials un
nombre molt alt de referendums especifics i en ocasions molt
franscendents a cadascun dels Estats.

— Simplificar i concentrat els processos electorals, per tal d'evitar una
sensacié de campanya electoral continuada.

En definitiva, la gestid dels politics ha de passar a ser fant com sigui possible
la signafura d'un contracte public, amb tfransparencia  absoluta. Un
programa electoral és una proposta de contracte. Unes eleccions, la manera
de signar-lo. Els compromisos obliguen i han de ser objecte d'un seguiment
serids. Com meés ens acostem a aquesta definicid, més regenerada quedard
la politica. Una regeneracidé que sens dubte no esgota les possibilitats, i
també la necessitat, d'un replantejament més radical del sistema.

El compromis amb els valors

Hi ha valors fonamentals de la societat europea que no poden quedar sota
els designis variables de cadascun dels governs federats, que no haurien de
ser per dir-ho aixi optatius dintre d'una estructura federal, sind compartits i
vetllats per la Federacid. Especialment en un terreny cenftral, que és I'escolq, i
en un ferreny importantissim, que sén els mitjans de comunicacid |
especialment els de fitularitat publica. De vegades tenim la fendencia
d'encarregar a I'escola i als mitjans de comunicacioé la promocié d'uns valors
i la negacidé d'uns altres, com si aquestes institucions fossin motlles del
pensament, com si n'hi hagués prou amb connectar un valor o un desig
concret a I'altaveu poderds de I'escola i els mitjans per tal de generalitzar-lo.
Per fortuna, la historia ha demostrat que les coses no van aixi. Els regims
dictatorials han tingut durant decades —a RuUssia, a Xile, a Espanya— el
control absolut d'aquests mecanismes i no han aconseguit construir
ciutadans sota un motllo ideologic, com passava al "1984" de Georges
Orwell. Pero sense arribar a aquests extrems no podem discutir la centralitat
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de I'escola i dels mitjans en la tfransmissi® de valors i de visions del mon. Les
institucions europees hauran de vetllar per la qualitat de I'ensenyament, per
la seva extensid —sense que aixd comporti practicar un igualitarisme a la
baixa—, perd també pels seus continguts.

La laicitat, la separacid basica de I'església i de I'Estat, és un d’aquests valors
constituents. Per tant, tfransversal, federal. Si un Estat federat no pot acceptar
per alguna rad aquest principi bdsic, no té lloc a la Federacié Europea, que
es fonamenta en aquest principi, del qual emanen tots uns alfres principis
gue hem andalitzat en pdgines anteriors: la llei civil, la democracia, els drets
humans, el sufragi universal, la igualtat de drets entre els homes i les dones.
No es pot ser membre de la Unid si no s'accepta i es practica el sufragi
universal. Tampoc no se'n pot ser si no es respecten els drets humans. Doncs
de la mateixa manera, i encara més clarament perque estem davant d'un
principi motor del que es desprenen els alires, és imprescindible acceptar la
separacio de la llei civil i la religid, de I'església i de I'estat.

Si és permés o no anar amb un crucifix, un vel o una kipa a I'escola pot
ser discutible, i cada govern federat pot prendre les mesures que
corresponguin a la seva propia tradicid. Pero la laicitat dels programes
comuns d'ensenyament, la presencia exclusiva en aquests programes d’'una
visid cientifica i racionalista de la realitat, I'exclusid dels programes comuns
de les visions religioses o para-religioses del mén, ha de ser una obligacié dels
Estats amb conftrol federal, perquée s'ha de garantir en el conjunt europeu.
Aixd no vol dir extirpar els coneixements en materia religiosa de les escoles.
Sense aguests coneixements, de cultura general, no es poden entendre ni els
museus ni les ciutats d'Europa, ni la pintura renaixentista ni les catedrals
gotiques ni I' Alhambra de Granada ni la literatura de Kafka ni les festes i els
costums del nostre calendari ni la nostra gastronomia. Pero I'escola no pot ser
el territori del proselitisme, en els seus programes comuns.

Esta clar que ni en nom de la laicitat es pot portar a ferme cap mena
de persecuciod religiosa ni en nom de la llibertat religiosa es poden emparar
organitzacions i creences que empenyin a I'odi o a la destruccid o que fins i
tot el practiquin d’'una manera o altra, i entre els seus propis fidels. A partir
d'aqui, sera cada ciutadd, cada persona, el que adoptard les seves propies
creences i les seves actituds respecte als sentiments religiosos.

Aquest compromis amb la laicitat t& un compromis paraliel, en positiu:
I'aposta pel pensament cientific i tecnologic. La nostra civilitzacid, en la
mesura en que ha posat la Rad en el centre de I'espai public, ha pogut
aconseguir un desenvolupament cientific i tecnologic que altres estadis de
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civilitzacid, on els valors cenftrals eren la religid o el poder sacralitzat, no van
poder aconseguir. Per tant, la reivindicacié de la ciencia i de la tecnologia
com a forma de coneixement essencial és bdsica per al nostre mon. |
aconseguir que els nostres ciutadans finguin una bona formacié cientifica i
tecnica forma part de I'objectiu de vetllar per la qualitat del nostre sistema
educatiu.

Perd a més el desenvolupament cienfific i fecnic és el que ha donat a
Europa avantatges significatius, quan els ha tingut. | el futur economic —i per
tant el futur del benestar i de la riquesa— d'Europa passa per una
competencia forta en aquest ambit. Ilanda i Finlandia ens han demostrat
que és possible arribar a un alt desenvolupament en les tecnologies de la
informacid sense haver fet completa la revolucid industrial. Aixo és positiu,
pero també és inquietant. Si la revolucid del coneixement només es pogués
fer des de la revolucio industrial, Europa portaria un fram d'avantatge a
bona part de la resta del mén. Ells haurien encara de passar per una estacio
gue nosalires ja hem passat. Pero Irlanda i Finlandia ens demostren que no
tots els tfrens passen per totes les estacions.

La historia d'Europa ens demostra encara una altra cosa: de vegades
passen els frens, i no s'agafen. El Sud d’Europa era en I'Edat mitjana, la zona
meés rica del continent. Sicilia tenia fama, en el segle Xlll, de ser la regi® més
rica de la cristiandat. Mentre Cordova o Bagdad eren ciutats esplendoroses,
les ciutats del nord d'Europa estaven molt lluny de la seva riquesa i del seu
grau de civilitzacidé. Pero moltes d'aquestes zones i ciutats molt riques fins all
segle XVI o XVIl no agafen el tren dels grans canvis economics i de mentalitats
gue es produeixen en aguells moments. Perden els trens. | les ciutats del nord
d'Europa els agafen: els trens de la revolucid industrial, abans de les
transformacions economiques que generen el capitalisme. Europa, en
conjunt, va agafar el fren de la revolucid industrial, i d'aqui ens ve la riquesa i
el benestar. Pero ara esta passant un altre fren, el de la revolucid del
coneixement, el de les noves tecnologies. Si no I'agafem, ens passard com a
aquelles ciutats que eren riques el segle XVIlI i no van entendre els canvis que
es produien llavors.

Es responsabilitat de la Federacié Europea que no perdem, com a
continent, com a part d'una civilitzacié que hem creat, aquest nou fren.
Europa en el seu conjunt ha de mantenir-se al capdavant del mén cientific i
tecnic, si vol fenir pes en el futur. Si no ho fa, les conseqUencies negatives
potser no seran immediates. Perdo haurd desaparegut la font del nostre
benestar futur i del nostre pes al mén. Més fins i tot que en temes de natalitat
o de poder politic, €s en aquest liderat —o coliderat al costat dels Estats Unifs
i del mén asiatic—, en I'ambit cientific i tecnologic, el que pot evitar la
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decadencia d'Europa. Sabent que en les darreres decades el dinamisme
dels Estats Units en aquest terreny ha estat superior al d'Europa, perque des
de la seva mateixa independéencia hi ha hagut una preocupacié central pel
coneixement cientific i tecnic, sovint superior a la del coneixement
humanistic, al contrari que a Europa. Només cal mirar el nombre de Premis
Nobel cientifics que han obtingut els americans i comparar-ho amb els
literaris. Pero Europa ha de revaloritzar el coneixement cientific, ha de superar
un incomprensible tecno-escepfticisme que s'ha instal{at en una part de la
seva opinid publica —i que alimenta alguna de les formes menys sofisticades
de I'ecologisme— i ha de recuperar la centralitat en el seu pensament de la
ciencia i de la tecnica.

Sovint des del prejudici religids —I'obra divina ha de ser superior a la
humana— o des d'un ecologisme mal entes, s'ha alimentat el recel respecte
als avencos cientifics, a les possibilitats de |la recerca, a I'obertura de nous
camps per a la ciencia i la fecnologia. Aixo és desastrds per a Europa. | és el
govern federal qui ha de coordinar I'accid dels Estats per mirar d'evitar la
perdua del lideratge cientific i tecnologic, a través de I'ensenyament, de les
politiques universitaries i de recerca, de la relacié amb les empreses.

Conclusio

Potser la frase més terrible que he llegit sobre I'Europa actual sigui una de la
filosofa i socidloga Agnes Heller, quan va dir: ""La vella Europa s'assembla a
un cadaver el cabell i les ungles del qual, la riquesa i el coneixement
acumulatiu, continuen creixent, pero la resta estd mort...” La frase resulta
terrible perque en la metafora macabra hi ha un punt que tots plegats
compartim: la certesa que Europa en el seu conjunt, o els principals Estats
d'Europa d'una manera dispersa, van protagonitzar un impuls historic en el
passat d'una extraordindria volada. Europa va generar un model de
civilitzacidé, que descobria I'individu, que entfronitzava la Rad i la posava en el
centre de I'espai public, que permetia el naixement del pensament critic i
amb ell del progrés tecnic i cientific.

Aquest extraordinari impuls va permetre a Europa un liderat planetari i
un esclaft interior de riquesa, de creativitat i de forca. També el va portar als
carrerons sense sorfida de les més terribles destruccions. Perd en aquesta
Europa passada creiem recordar-hi la potencia d'un ésser viu. Mentre que en
I'Europa present continuem veient |la riquesa, el benestar, el confort i la
comoditat, potser més que mai, perd no hi sabem trobar aquella vitalitat
propia de la joventut.. No hi trobem impuls. | per aixo a tots ens passa pel cap
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una metafora que Agnes Heller porta a les Ultimes conseqUencies: potser
aqguesta riguesa i aguest benestar sén la inercia que ens queda de I'impuls
antic, pero el motor que la feia cdrrer s'ha aturat. Potfser vivim encara de les
rendes d'aquella antiga forca, que ja no ens empeny.

En un cert sentit, el projecte de la unitat europea és una reaccié confra
aqguesta sospita. Pero en un cert sentit és també la seva confirmacié. Veient
I'impuls dels Estats Units i fambé del mdén asidtic; presonera enmig de la
guerra freda, Europa només pot renovar el seu paper en el mén a fravés
d'un procés d'unificacid, que li doni la massa critica necessaria per competir
amb les noves potencies economiques i politiques i que renovi profundament
els seus fonaments. Pero Europa afronta aquest tram de la cursa amb el pes
dels recels, del conformisme, del gust pel propi benestar.

El que semblava que havia de ser un procés revolucionari de
creacié d'una realitat nova i inedita, agafa la forma d'una prudentissima
confluencia d'Estats, fonamentada en I'economia, presidida per un ideal
igualitarista i per una invitacié permanent a I'individu per despreocupar-
se del bé general i concentrar-se en el seu bé particular, perque un Estat
provident ja es preocupara per ell. Europa esdevé una mena de gran
hivernacle, hereu directe dels petits hivernacles de cadascun dels Estats,
dissenyats perque el ciutadd de l'interior no s'hagi d'enfrontar als riscos
de la infemperie, estigui sempre protegit, no s’"hagi de preocupar per res.
| en aquest pacte faustic entre el ciutadd i I'Estat, I'Estat ofereix tota la
proteccid i obté a canvi tot el poder.

L'Europa del benestar és també, avui, encara, I'Europa d'un malestar difUs i
indeterminat, I'Europa d’'un estat d’anim apagat, incapagc de gaudir d'allo
gue té perque demana més, potser perque cadascun dels ciutadans pensa
qgue té dret a tot, que tot li ha estat promes: tota la proteccid, tota la
seguretat. Aquests serien simptomes de senilitat. Podriem dir, davant
d'aqguesta situacio, no tant sols que Europa ha envellit, sind que tot el sistema
que desemboca en la readlitat europea actual presenta signes de fatiga, de
senilitaft.

L'Europa actual és el lloc on desemboquen mdulfiples herencies
positives, moltes forces de civilitzacid que tenen arrels molt profundes i que
en algunes coses s'han accelerat en els darrers cinc-cents anys. Venim de
Grecia i de Roma, venim de les velles civilitzacions mediterranies, del Nil i del
Proxim Orient. Venim de tant lluny que fa la sensacié que hem perdut impuls.
Que els nous impulsos, al mén, es donen en zones amb empelts més joves.
Com si en bona part I'herencia del nostre impuls hagués germinat sobretof,
avui, a I'America del Nord i en una civilitzacié de claus tan allunyades com
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|'oriental.

Perd Europa va inventar i posar enmig del mén, fa ja uns segles, una eina
bdasica, fonamental: el pensament crific. | una de les heréencies de
I'numanisme, del racionalisme, d'aquest pensament sense prejudicis, és
considerar que el futur no esta predeterminat, que no hi ha lleis inexorables
de la historia ni designis divins dels que no ens podem escapar —a la manera
de I'anfiga tragedia grega—, sind que existeix la forca de la voluntat i de
I'esforc de les persones. En un cert sentif, per a Occident, la voluntat és el
motor de la historia.

Com diu Agnes Heller, sEuropa és morta?2 Es a dir, 3té o no té aquesta
voluntate Quan representa que esta aprovant la seva nova Constitucio;
qguan s'ha ampliat cap a I'Est fins arribar a les portes mateixes de Russia; quan
discuteix sobre la incorporaciéd de Turquia; quan I'euro t€ un canvi altissim
amb el dolar; i quan els manifestants a les ciutats europees subratllen que el
mon occidental s'ha escindit i que Europa i els Estats Units no caminen
plegats, tot faria pensar que Europa és ben viva. Perd tot aixo, 356n signes de
vida real, sén els simptomes d'un cos viu, o son les ungles i els cabells que
encara creixen? 3Es el motor que encara empeny o és la inércia que fa
cdrrer uns quants metres, en baixada, quan el motor ja s'ha afurat? La
metdafora de Heller és més terrible, perque alld que ha mort ja no ressuscita.
Pero els motors es poden tornar a posar en marxa. O un vehicle pot canviar
de motor, si el vell se li ha espatllat.

Perque també tenim coses a conservar i a aprofundir. Coses que ens son
propies. Per exemple, davant dels reptes dels nous totalitarismes de matriu
religiosa, la laicitat del nostre espai public. Europa va aconseguir una
transformacié essencial, que pot oferir a la humanitat: separar la llei civil de la
llei religiosa, I'església de I'Estat. Va treure la divinitat i el poder d’origen divi
del centre de la placa publica i va situar en aquest mateix entre la persona
humana i la Rad. Es a dir, la democrdcia, els drets humans, la ciéncia, el
pensament critic. La laicitat és el primer pas d'aquesta transformacio. Que
no vol dir persecucio religiosa, per descomptat. Vol dir que la religié deixa la
placa i es queda a la llar, individual o comunitaria, a les consciencies i a les
vides privades. Perd que no es governa ni es legisla amb la llei religiosa a la
ma. Aixo cal conservar-ho.

| encara un grad més amunt. Canvi de valors. Canvi de politica.
Predomini de la racionalitat i de la persona humana. Acceptacié de la
diversitat, pero sense acceptar ni el racisme, ni I'igualitarisme olbsessiu ni el
relatfivisme cultural que no admet cap valor universal ni cap cultura territorial
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de referencia. | de tot aixo junt, barrejat, en surt la proposta politica, en el
sentit més estricte: ens cal crear una Europa nova, inventada, sobre uns nous
fonaments. Més valenta, més decidida. Que representi un exemple per al
mon de com es poden unir voluntats sense imposicions, de com es pot
vertebrar la diferencia sense centralismes, de com es pot donar papers als
individus sense deixar-los absolutament desprotegits a la intemperie. Aixo
podria ser una Europa veritablement federal. Perd no una federacié d'Estats-
nacid com la que se'ns proposa. Una federacidé que contempli la diversitat
real, el pes de la historia, els sentiments variats de pertinenca, que doni
sorfida per elevacid als conflictes territorials i als vells nacionalismes
confraposafts. | aixo és possible.

Perd hi ha I'altra experiencia en la que he insistit tant i que encara en
reforca més la idea: la constatacid que els petits Pobles, les unitats més o
menys naturals, amb uns frets comuns, amb forta cohesié social, amb
personalitat propia, amb possibilitats de democrdacia més directa, tendeixen
més a la bona governacid que no els antics i desprestigiats grans Estafs. | son
més agils, fenen més capacitat d'adaptacid, resulten més Utils per afrontar
els canvis de la societat anomenada del coneixement. Finlandia, Dinamarca,
la mateixa Suissa, Suecia, ens donen exemples en aquest senftit. Per tant, per
racionalitat, no per estricte sentiment, construir una Europa amb unitats
d'aquesta mida, Idnders de la nova Europa. | que aquesta Europa federada
pugui servir d'exemple i de model per d'altres federacions en altres llocs del
mon: per al moén arab, per al moén eslau, per a I'America Llatina. Qui sap si
també per al gran problema de la humanitat, I' Africa.

Europa va inventar I'Estat-nacid i el va exportar al moén. L'Estat-nacio és el lloc
on desemboqguen velles experiencies imperials, passades pel filtre del
romanticisme i de I'exaltacié de les animes individuals. Avui, el patriotisme
dels grans Estats-nacié té molt d'enyoranca de les anfigues grandeses i de
temor a les noves realitats. L'Estat-nacié gran, jacobi, centralitzat, apareix
com lI'hivernacle protector en un mén que camina d'una manera poc
previsible cap a la globalitzacié. Perd aquest és un artefacte que ha envellit.
Massa gran per respondre a les exigencies d'una governacid eficient, agil,
adaptada al terreny. Massa petit per tenir un paper en un mén global en el
gue cada vegada més només existeix un escenari, damunt del qual hi caben
pocs actors.

Confra I'excessiva magnitud i artificiositat del vell Estat-nacio, la
governacid a través dels Pobles, dels municipis, de les comarques, de les
unitat més agils i efectives, amb les quals la persona t& uns llacos més
enfranyables, de pertinenca. No la mulfiplicacié dels vells patriotismes —de
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vegades xovinismes— dels Estats-nacio, sind la generalitzacid d'un sentiment
de ligam amb el propi espai, amb la realitat més proxima, que és alla on es
resolen la immensa maijoria dels problemes de la vida quotidiana. Perque els
vells Estats-nacid se'ns han fet massa grans, federem Pobles, realitats
arrelades i al mateix temps governables, proximes.

Perd també contra un mdén convertit en mosaic de peces petites, la
idea d'una Europa federada. Perque aquests Estats-nacidé que sén massa
grans per la governacié de la vida quotidiana sén massa petits per donar
resposta al mén global, que demana una concentfracid d'actors i una
eliminacid de fronteres. Aquesta és la grandesa del projecte europeu: que
ha de permetfre combinar en un sol procés els avantatges de ser gran i els de
ser petit, els avantatges de ser diferents i els d'anar junts; els avantatges de
decidir des de molt a prop les coses i els de participar en grans decisions que
afecten el planeta.

| tot qixd per lliure eleccid, per voluntat i per projecte, no pas per
imposicid ni per uniformitzacié. No integrats a la forca en una realitat més
gran, sind integrat cadascu des de la seva personalitat propia en una realitat
compartida en la qual tots som diferents, pero totfs tenim els mateixos drets. Ni
I'igualitarisme de fer-nos anar a tots amb el mateix uniforme, vulguis o no
vulguis, ni I'aillacionisme de viure els uns al costat dels altres sense ponfts ni
coordinacio.

Si un somni europeu poft existir, deu ser aquest. Una Europa nova, que ha
canviat per dins, que ha vencut la temptacid de la placida decadencia,

gue marca alguna mena de cami Util per al conjunt de la humanitat.

Matadepera, agost — Bamako, desembre del 2004
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EPILEG

Biblioteca Divulgare al seleccionar els freballs rebuts per a optar al premi
Catalunya Fundacié Privada Any 2003, i al concedir-lo a I'obra de Vicenc
Villatoro, ha considerat molt especialment I'oportunitat del desenvolupament
gue ha donat al tema proposat en la convocatoria, i la felic coincidencia
amb la proposta de la Convencid creada per a la Constitucid de la Unid
Europea.

Fidel als objectius culturals perseguits sempre per part de la Fundacio,
la selecci® no es mou per inclinacions previes a cap tendencia de signes
politics o d'idees assumides. Amb objectivitat, sempre relativa, intenta
presentar temes d'interes general susceptibles d'obrir debat a prop de
gUestions vives i actuals, vinculades a la historia que recull el coneixement
empiric, i les ciencies que creen nous coneixements.

En aquest cas concret, estimem el llibre premiat de manera plenament
coincident amb el comentari que el senyor Jordi Pujol ha escrit en el proleg
i en deferencia a Vicenc Villatoro.

La diagnosi que fa I'autor de la situacié a Europa dins el mon actual en
ple desenvolupament de globalitzacid, el considerem molt encertat en
termes generals. | qixo, apart de I'oportunitat del tfema, aspecte important,
I'encert al fractar-lo afegeix valors infrinsecs a I'obra.

La qualitat d'altres treballs presentats que essent menys descriptius i prolixes
en quant a diagnosi, perdo que posseeixen valors molt estimables i dignes
d'ésser premiats, ha mogut el nostre interes per a recollir-ne idees motrius, fer
una sintesi d'algunes d'aquestes idees, i sense literalitat estricta presentar-les
en aquest epileg, amb anonimat dels seus autors i amb la seva conformitat a
gue es puguin publicar. Amb la redaccioé sintetitzada i tof, aguests autors
reconeixeran aquestes sintesis com part dels seus treballs, que en general
son argumentacions d'idees compartides entre diversos autors, puix que al
tractar un mateix fema resulten naturals coincidencies i divergenciesa de
criteri.

El nostre interes per publicar aguests petits textos, neix no solament per
mostrar certes divergencies amb |'obra que publiqguem, —que donin lloc a
possibles debatfs—, sind també perque en certs aspectes algunes idees
amplifiquen conceptes paraliels versats en aquests llibre, i alguna altra
apunta tractament a la diagnosi feta a prop de la problematica europea i
de la seva Constitucio.
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L'ESCOLA DE LA VIDA.

Si bé no sén sinonims cultura i civilitzacio, sén dos factors inseparables de
I'evolucid dels humans. | sén a la vegada la comprovacié que Darwin fou
només el descobridor del poder creatiu de I'evolucio, descobriment limitat
en |'observacié d'especies inferiors, i conseqUentment contemplant
I'evolucid morfologica d'aquestes especies per adaptar-se al medi ambient.

Els canvis observats, essent tan notables enfre especimens situats a
diferents ambients climatics de la Terra, sembla havien de portarlo a
cavillar en I'efecte que causava |'evolucid en |'especie humana. Perd en la
seva obra només hi ha certs indicis d'inconformisme a les docftrines imperants
en el seu temps —totes creativistes—, i que eren considerats sortides de to en
els estudis d'un naturalista.

L'evolucié de la teoria de la seleccid natural, al cenfrar-se en |'especie
humana, ha capgirat no solament la filosofia teogonica de la creacid, sind
també una part de la propia teoria evolucionista de Darwin.

Des de la creacioé segons el Pentateuc o la Tora biblics, a la Creacio
de les Espécies de Darwin, i fins a la creacié per evolucié del neodarwinisme,
no hi ha hagut la definicid del poder creatiu a la Terra, que ara sintetitzant-
se, obliga a considerar que la civilitzacid transformadora dels hominids en
humans, €s un sol procés que es pot considerar era inevitable al descobrir-se
la naturalesa evolucionadora la nostra especie a causa del propi genoma,
del qual es desconeix molta major part que la coneguda.

Conseqglentment, essent Unic el genoma de tots el humans, I'evolucid
per seleccidé guanya forca definitiva. D'altra manera, partint d'una igualtat
absoluta, potencialment haurien pogut evolucionar sind en igualtat clonica,
gue hauria donat lloc a una vida aberrant, a una igualtat modulada que
hauria fet felicos als humans sense la creacié de felicitat virfual huxleiana,
gue ara pel que senyala el mapa genomic humd, es poden intuir sistemes
menys utopics i més perfectes que el que va elucubrar Huxley.

La humanitat des de la seva especiacid, ha desenvolupat un sol
procés evolutiu, igual al de les alires especies inferiors, perd a causa
d'aguest genoma amb mapa ara acabat de dissenyar i apte per a crear
consciencia, des de la qual y per un alfre procés paraliel — el procés
cultural—, els humans per si sols han sortit de la bestialitat, han superat els
estats de salvatgia i de barbdrie, i assolit la civilitat.

Aixi contemplat, el procés és unitari. Les diverses civilitzacions succeint-
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se, estan dins d'un procés civililitzador Unic en I'espai de fots els femps i a
tota la Terra. La cultura, considerada com ['accié de culfiv dels humans —
semblantment com I'agricultura cultiva les plantes— també és Unica. La que
convergeix amb el procés civilitzador, de manera que civilitzacié i cultura en
dos processos dependents absolutament entre si, resulta ésser el paradigma
d'evolucié per seleccio.

L’evolucidé de les demés especies animals, existeix, només que limitada
a un procés mogut per la seva part instinfiva i sensitiva, amb minima
intfervencid, si existeix, del sistema nervids central que ha fet superiors als
humans damunt de tota altra vida existent a la Terra.

| aixi com els antecessors i actual humans no poden evitar existir o
haver existit, tots no poden evitar participar en el procés de seleccié. Cap
filosofia o creenca pot deslliurar al humans de competir. Només la mort els en
desllivra.

La circumstancia i la voluntat déna aptituds més o menys idonies a
cada especimen humda per a evolucionar. L'instint també actua, perd no és
decisiu com ho és en els éssers iracionals.

El “jo i la circumstancia” és una readlitat indefugible. El jo —i el
nosaltres—, prenen aixi la categoria més elevada de la vida humana.

El mecanisme és de naturalitat absoluta: la funcid dels sistemes i organs
fisiologics.  Exercitar més o menys uns o alfres sistemes i organs, és el que
marca les diferencies i capacitats, creant una evolucid més menys dindmica.

No hi ha voluntat collectiva. Com a maxim, hi ha voluntats associades. Cada
especimen es deu a si mateix en primer lloc. Inevitablement tofs els
especimens fenen l'obligacid d'estimar-se a si mateixos, ésser egoistes.
L’evolucié positiva de la humanitat, en qualsevulla epoca i al llarg de totes
elles, s'assoleix a través del cultiv de cada especimen, independentment de
la resta. Voler ignorar aquesta realitat, en nom de “sentiments elevats”, o de
qualsevulla idea o teoria, és negar la naturalesa humana.

Només es pot cultivar el sentit associatiu. Els hominids ja van descolborir
qgue, a més de convenient, era necessari associar-se per a obtenir bones
caceres. Potser la cridoria de la caca va iniciar I'estructuracié de les cordes
vocals per a crear el llenguatge.

Aquells col lectius humans que aprenen a associar-se, son els que Més |
millor evolucionen i prosperen.

Aquell individu que exercitant l'intellecte apren a combinar
pensament i sentiment en dosis adequades, és el que més bona aportacio fa
a la colfectivitat, i a al seu propi desenvolapment per a obtenir més
satisfaccio de viure.
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A més cultura, vida més intensa, en totes les circumstancies, fins el punt que
aquestes resulten, en bona part, dependents de la cultura de cada individu.
| qixO per ésser universal , és el que fa que la cultura sigui una: aquella que
porta a major evolucio.

Es pot confinuar parlant de “cultures diferents”. Els més perjudicats
d'aqguesta perversid expressiva, son els que tenint cultura escassa, arriba a
creure que la seva només és diferent. L'estimul per a prosperar en I'evolucid
és qixi capolat...

LA CREACIO DE COL-LECTIUS HUMANS.

Des dels inicis més remots de presa de consciencia, els humans han ideat
infinites formes associatives. La complexitat dels acords per a viure en la
societat aixi creada, ha derivat a la democracia. Inventat el terme a Atenes,
en llarg procés més que mildenari, des de llavors tothom ha volgut ésser
democrata. Pero la naturalesa egoista de cadascun dels democrates ha
pervertit la paraula. Ja va néixer pervertida: els atenencs més democrates,
aquells que van inventar el terme i el sistema, acceptaven una democrdacia
en la qual hi cabien els esclaus.

La democracia actual que ha de regular contractes enfre humans
gue formen collectius de centenars de milions d'individus, ha d'ésser
necessariaoment representativa. La qualitat dels representants, sigui un
President de Consell d’Administracidé d'una S.A., o el President d'una gran
Federacio, o Consellers especialitzats, determina I'exit o el fracas de les
respectives associacions. Per tant I'eleccié encertada dels representants és
essencial per a que I'associacié funcioni.

En els grans coldectius d’'Estats, no hi ha elements de judici en els
electors, per a seleccionar els representants i per aixo el distanciament entre
la ciutadania i els representants s’"ha consumat. Hi ha culpa per a que aixi
hagi sigut. Pero no sén culpes personals. La culpa és del sistema: manca
escola; manca coneixement en els representants; manca coneixement mutu
entre representants i representats.

Per altra part, les eleccions periodiques no sén sistema adequat ni
suficient  per a establir control ni critica de I'accié de govern. | la
representacid convertida en propietat de governants i opositors, malgrat que
entre ells es facin molt dificil la vida i el freball de gestid, no ha evolucionat
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com han fet els ciutadans. El divorci entre aquestes parts, és a causa de dos
processos  evolutius divergents: endogdmic el dels governants i
fremendament conservador de forma i fons; exogdamic i constantment
renovant-se per la cultura que augmenta i es generalitza entre els governats.

Hi havia més materia i contingut conceptual al Senat romd, en la
Republicaien I'lmperi, del que ara hi ha als parlaments més democratics. Hi
havia més iniciativa i passid a la Convencid de la Revolucid francesa, del
que ara hi ha a la Convencid que redacta la Constitucio de la Unid Europea,
I'objectiu de la qual és assegurar que res canvii, perque a Europa no hi ha
objectius europeus. Només n’hi ha de nacionals. | les nacions o Estats, sense
entendre que al marge dels seus objectius, el mon ha canviat i reclama
objectius per al mon actual, un mon inter comunicat que reclama una
ordenacio apropiada a la inevitable convivencia de ciutadans i ciutadanies,
diferents en tofts els nivells: economics, politics i culturals.

Els Estats europeus aferrats al passat actuen com sempre: intenten
assolir la convivencia de les diversitats anul{ant la diversitat, i com sempre
fracassen, perque la diversitat estd en la naturalesa de les persones, i en tofs
els seus collectius, comencant per la familia. Es evident que no saben o
potser no volen veure que el cami facil per a constitucionalitzar Europa, és
reconeixer la diversitat indestructible dels colilectius naturals que
afortunadament Europa els té ben definits.

Per a possibles unions territorials que la globalitzacid exigird, la norma
deurd ésser la mateixa, i alli on no existeixin aquests colectius naturals,
hauran de crear-se. Com van fer als Estats Units, perque quan major és un
collectiu, més grani profunda descenfralitzacid exigeix.

No és possible, ni convenient canviar el complex mental i sentimental, els
caracters de la gent, de les families, de les ciutats, de les comarques, dels
Pobles, tofs agents agents politics naturals, que més tard o mes d'hora
hauran d'ésser la base de las grans unions planetdries fins arribar a la
mundial. Aquells col lectius que sense reconeixer-ho sén Imperis, com Xina,
india, CEl, i I'lslam, com a més significatius, i també els grans Estats, hauran
de sequir la mateixa ruta marcada per al racionalisme, sempre respectuds
amb la naturalesa de les coses, grans o petites.

Trencar imperis residuals i grans Estats supervivencies dels Imperis
originals, no ha d’'ésser per dividir les seves poblacions. Al contrari: ha d’ésser
per a cohesionar-les mitjancant la voluntat d'associar-se voluntariament.
Aixo és ara la férmula necessaria.

La llibertat individual, base de bona convivencia, es va assolint a traves
de la cultura. La mundalitzacié humana és un procés continuat i imparable. |
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igual que no és possible governar el mén des d'un sol podi encara que sigui
multi personal, en esglaons més baixos i fins arribar a comunitats que arriben
a les familiars, no hi ha possibilitat d'entesa si ho hi ha reconeixement de la
libertat d'accié dins d'un ordre preestablert. Un contracte tacit, que en
general sén els que regeixen les families. | contractes escrits per a tota mena
d'altres coldectius, amb les condicions clarament exposades, quan més
prolixament millor.

Els acords entre Presidents d'Estat o de Govern d'Estat que
relafivament es coneixen poc, han d'estar condicionats al coneixement
mutu que els ciutadans d'Europa vagin adquirint. Y és més facil que es
produeixi entre collectius petits que haurien d’ésser les comunitats naturals,
totes de petita dimensio, i bons referents per a relacionar-se.

Aprendre a conviure, és aprendre a viure socialment, aprendre a
associar-se des de la base...

EL LLENGUATGE | L'ANSIA D' IGUALTAT.

La demagogia no solament ha pervertit el sistema politic en totes les
diversitats de governacid. Com sigui que I'atribuir qualitats a una persona o
collectiu és més que gratuit, gratificant, I'elogi del que és o no és elogiable
es generdlitza.

En aquesta tendencia, hi ha lingUistes que asseguren que tots els
llenguatges tenen les mateixes qualitats y que tots poden expressar
gualsevulla idea o comunicacio. L'evidencia de que la realitat és totalment
confrdria, no necessita argumentacio. La insuficiencia dels més de dos cents
lenguatges bantu de I'Africa negra, profundament emparentats i tofs
aglutinants, ho mostren amb claredat meridiana.

La resposta dels lingUistes a aquesta realitat, és que "“potencialment”
els llenguatges sén iguals. Aguesta és una manifestacid d’'extraordinari
darwinisme. Efectivament és aixi, potencialment totes les llengUes
evolucionant poden assolir les maximes qualitats. Com les persones, i cada
part d'elles.

Si abans no sén eliminats per llenguatges de colonitzadors o hostes
parlant llengUes de flexid, qualsevulla llengua bantu pot assolir un nivell de
qualitat i d'aplicacié universal.

Si, per exemple, les circumstaincies concentressin els humans a I' Africa i
adoptessin per necessitat un bantu, i es produis després un procés evolutiu ,
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creant academies d'aquesta llenguaq, literatura diversa i tot un procés igual
o paraldel al desenvolupat a Eurdsia; des de I'india fins els Urals, des de
nord d'Africa i fins el Pacific occidental, —o sigui, la immensa major part de
la geografia del planeta—, on tots els llenguatges han evolucionat partint
del sanscrit, la llengua del aris centre asiatics que amb els lliores veda la van
portar a I'india a través dels seus sacerdots bramans, i per els emigrants aris a
tots el racons de la geografia esmentada: en aquestes circumstancies un
bantu, el menys evolucionat, podria convertir-se en la llengua universal.
Canviaria la seva morfologia, o possiblement ni aixo seria necessari.

L'exemple proposat no és possible sense que hi hagi una nova
glaciacié que obligui a emigrar al sud els europeus.

Una altra proposta més versemblant seria que el llenguatge xines,
aqguest mono sil 1abic, en una evolucié perfectament imaginable, a partir de
I'esclat economic que l'injuriat "mercat” — alli occidor d'idees comunistes
tan recentment abandonades— propiciés a Xina cami a un procés com
I'iniciat al Japd, de reconversid idiomdtica passant-se a ['escriptura
alfabetica i abandonant la d'ideograma, el llenguatge xines igual com
qualsevulla altre, podria superar tots els altres ara més evolucionats.

Aquesta hipotesi, ja no és tan impossible, puix que tenint en compte la
facilitat d'adaptacié dels xinesos a tecnologies com la informatica, entra en
possibilitat un llenguatge derivat del xines, amb fransformacié total en base a
I'ideograma, I'alfabet i la informatica. Naturalment que fransformacions
semblant s’estan produint en tots els idiomes vius, particularment en I'angles, i
és de suposar doncs que l'idioma universal acabi essent-ho un dels actuals
de flexio.

Perd estd clar que totes les hipotesi giren entorn a I'evolucidé. No seria
suficient una evoluci® molt gran a la Xina per a canviar el lloc del
desenvolupament cultural. Seria necessari que I'evolucid a Occident es
paralitzés, cosa no impossible, per a donar lloc a aquesta substitucid de
valors.

En la barbdrie els llenguatges s'imposaven i evolucionaven darrera de
les victories guerreres i ocupacions d'espais de la Terra. En la civilitat
continuen evolucionant, perd darrera dels avencos cientifics i tecnologics, i
conseqUent potencia economica. En aguesta competicid no és descartable
gue el mono sil 1abic xines sigui I'escollit en el futur d'un segle, com I'idoni per
convertir-se en universal. El liberalisme econdmic pot portar el politic, i pot
remoure el formidable collectiu xines. | segur que aixi serd si Occident es
dedica a resar i els xinesos a freballar. Un o més segles, no son res dins d’un
procés de durades comptades per milers de milions d'anys........
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ENSENYANCA | EDUCACIO.

Menys que una teoria, el creativisme és una creenca nascuda de la manca
de coneixement dels primer pensadors sorgits a mesura que anaven prenent
consciencia a fravés d'un esforc intellectual fremend, donat que aquells
antecessors no fenien punts de suport per a les seves elucubracions.

Sorpren que després de milers d'anys, persisteixin moltes creences
sense canvis substancials. | més sorprenent és que el mitja de crear culturg,
I'educacio, que és el més gran factor d’'evolucid, es mantingui, i fins i tot
retfrocedeixi a estats anteriors a |I'actual nivell de coneixements assolit per la
humanitat.

Creure, ha suposat descarregar tota la responsabilitat del humans
traslladant-la a un Creador. Coneixer i saber, responsabilitza de I'evolucid a
cada especimen humd, que en un sincretisme continuat i colossal, ha
culturitzat a una immensa  part de la humanitat.

.L'observacié d'aquesta realitat, porta inevitablement a I'evidencia de
sincretismes sobre posats, que en el seu conjunt representen la Civilitzacid
establerta, desigual perd global que hem assolit.

L'evolucié creadora, existeix alli on hi ha les condicions fisiques i
quimiques adequades. Es paradigmadtica la creacié d’'especimens humans,
partint de dos elements primaris microscopics, les dues cel ules germinals dins
de I'entranya femenina. | en paraldel en un altre ambient, el de |la Terra i en
el seu temps de ferfilitat, la creacié de vida, inclosa la dels humans. | en
continuitat, dins de cada huma, la combinacié dels sistemes genetic i nervids
cenftral, creant la consciencia en aquests éssers, dotant-los de la facultat
descoberta indirectament per un gran creient, Mendel: la de traslladar la
consciencia per herencia irevocable i irenunciable a cada ésser huma
creat.

Aquest sincretisme creatiu que té efectes en totes les activitats vitals
humanes, funciona meravellosament a través de la propia funcid, de cada
part i de la del conjunt. Si no hi ha funcié apareix I'atrofia.

Essent la funcid la que desenvolupa fisiologia i consciéncia, i crea
capacitat per a viure més o menys intensament, ens porta a preguntar-nos
com existeix el cinisme —ara creixent més que mai. La resposta bé podria
ésser que els humans, Unics ésser intel ligents, tfambé sén els Unics que no
saben per a que han sigut creats, puix que els altres ja no es fan la pregunta.

Possiblement la manca de resposta a la finalitat del viure huma, hagi
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sigut factor de creacid de creences religioses. Hi hauria aixi dos succedanis
de resposta: les del mistics que haura sigut satisfactoria per a la immensa
majoria d’'humans que en han precedit i molts dels romanents encarag; i la
dels cinics que amb la seva actitud justifiquen la idea d'infrascendencia del
viure.

Aquesta situacié aparentment kafkiana té a veure amb la meditacid
flosofica europea, especialment cenfre europea, amarada de
franscendentalisme torturador de ments, fins que la teogonia va iniciar la
seva decadéencia provocada pel racionalisme neo darwinia responent a
I'altra pregunta de com hem sigut creats. La naturalitat de la resposta
obtinguda, fa preveure també que a I'espai tot just comencat a explorar, hi
ha raons naturals que expliquin total o parcialment el perque de la vida
conscient. Un Univers sind infinit, infinitament desconegut per la seva
dimensio, seria increible sense alfres formes de vida intel ligent que la dels
humans terricoles.

L’agnosticisme ara, ja només te logica relacionat en aquesta manca
de resposta natural a la pregunta del perque i per a que vivim. | serveix per
enfrontar-se al dilema enftre viure infensament o superficialment, que és igual
a dir, amb la maxima o amb la minima consciencia possible. | la consciencia
en definitiva és saber. No existeix cap de les dues coses separadament.

Els nostres antecessors adquirint consciencia i fent possible |la vida que ara
soffim i gaudim, no ho feien per a llegar-la a nosaltres. No podien ni tan
solament intuir-nos. Ho feien perque la seva naturalesa els obligava. El seu
genoma diferenciat, que junt al sistema nervids cenfral els ha donat
consciencia ha funcionat al marge de voluntats. Nosaltres continuem en la
mateixa linia, perd en la mesura que la consciencia augmenta, adquirim
major responsabilitat utilitzant-la, i posant-hi intencionalitat. El més bo del
sisfema, és que amb intencid o sense, sincretisme a sincretisme, ja sense crear
nous organs ni sistemes fisiologics, es va creant una cultura a fravés de
successives civilitzacions, allunyant-nos de la vida bestiaria i anant a una alfra
vida que ignorem com serq, pero indubtablement més interessant. Una ruta
gue sense estar impresa en cap mapa seguim inexcusablement.

No és anecdotic que dins d'aquest gran moviment civilitzador, uns humans
hagin avancat més que altres. Podem pensar que els més avancats, siguin
superats per altres ara endarrerits. La historia ho mostra repetidament, en la
successid de civilitzacions que superant-se unes a alifres marquen la
progressi® que en general els humans gaudeixen com a caracteristica
essencial de la seva naturalesa. Fins i tot és clarament perceptible que
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determinades fases civilitzadores hagin  originats no solament parades
evolutives, sind també regressions. So6n les que marquen la manca de
responsabilitat d'un humans vencuts per la peresa de funcionar en uns o
altres organs o sistemes.

Deixant apart aquells collectius endarrerits per causes ben establertes de
caracter medi ambiental, i que poden dinamitzar-se a causa de possibles
canvis en I'ambient terrani, tan canviant al llarg dels seus cinc milers de
milions d'anys passats, hem de considerar les regressions o aturades en
I'evolucid de determinats col-ectius, que sédn causades pel fet que les
evolucions ja han sigut obra dels mateixos humans, deslliurats dels processos
naturals forcats per la propia naturalesa de la Terra. | és que junt a la
consciencia s'ha creat voluntat humana individual, i sumes de voluntats que
s'han convertit en voluntats coldectives. En definitiva: els humans ara sén
responsables de si mateixos. | quan més evolucionats, més responsables.
Conseqlentment, els ritmes progressius d'evolucié son a causa de
I'accid dels propis humans en general, i de cada col lectiu en particular.

El moviment nomenat globalitzador, comporta necessariament moviments
aglutinants de col lectius menors. Hem vist que la desfeta dels Imperis, i les
dificultats actuals dels Estats per a subsistir, obeeixen sempre a haver perdut
las condicions necessaries per a forjar noves férmules de convivencia. Ara la
formula necessdria, és aquella que reuneixi condicions adequades per a
crear un ordre mundial necessari per a normalitzar el moviment en poder
d'iniciatives particulars, des d'individuals a relativament petites empreses
mercantils i també organitzacions més o menys ben intencionades, més o
menys candides i caritatives, a collectius politics amb visi® més ampla de la
gue poden abastar els interessos concrets de tipus mercantil.

Entre I'individu i la humanitat en bloc, collectius com I'europeu sén els
adequats per a coordinar el mén global.

Europa té la responsabilitat d’evitar ser un col lectiu arraconat dins del
procés d'unié mundial. Hauria de funcionar una voluntat col{ectiva. Res sind
I'educacié pot fer que aixd es produeixi. | I'educacid actual ha donat el
resultat d'una jovenalla digne del mestre Epicur. Exactament el model
oposat al necessari.

Els humans perden facultats per senectut. Els collectius, per cadena
hereditaria no estan obligats a envellir mai. De fet els sUper col lectius que
representen les civilitzacions, tots han envellit fins ara. La consciencia assolida
a Europa ha de permetre un estudi analitic de la situacid, que trenqui
aqguesta constant, que no obeeix a cap llei divina ni natural, sind que s'ha
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creat per causes conegudes que admet rectificacions. En I'educacio
resideix el factor essencial de les actituds positives i negatives per influir en el
desenvolupament de |la cultura.

Malgrat hagin perdut poder creatiu totes les civilitzacions anteriors a la que
ara estem vivint, han deixat herencies, fambé positives i negatives. La grega
romana, en un sol individu, Aristotil, reuneix aquesta doble faceta. La seva
erudicid assolidad per I'esforc personal recollint herbes i creant divinitats,
pensant politiques i meditant models de civilitat on cabien les
discriminacions més odioses als nostres ulls, perdo que en una llampada
clarivident extraordindria en el seu temps, destria entre educacid i
ensenyanga; entre el poder del pensar —donant a aquesta segona facultat
el valor definitiv de I'educacié—, i I'erudicid en qualsevulla de les seves
vessants. En la seva academia no hi cabien professors i alumnes, sind mestre |
deixebles.

Dos mil lenis després, al nostre pais, el poc recordat Carles Pi i Sunyer,
formant equip amb el Doctor Soler i Damians —el seu Comissari d'Educacio
Fisica i Esports—, en plena guerra continuaven en un projecte d'escola on
mestres i deixebles havien de cultivar abans que tot la capacitat de pensar,
des de la qual, deien, les aptituds dels catalans podien superar la servitud
cultural imposada politicament que havia desvirtuat el cardcter laboriods,
propi de gent forcada per I'ambient pedregds del pais, i meditatiu propi de
gent forcada a soffir domini secular per part de Pobles de pas o
d'assentament.

La mirada posada en els sokols” contemporanis a Tomdas Masaryk a
Txecoslovaquia, i als boy scout anglesos, superant en profunditat a la seccid
escolta catalana de boy scout i als escoltes promoguts per I'església, els
Minyons de Muntanya, i també el resultat de la seva unid temporal
d'ambdues organitzacions, van crear el Clan Escolta Monitor, nom triat per
als mateixos monitors, innocent pero d'infencid transcendent.

En aquella tercera decada del segle passat la genetica era reduida a
I'estudi de la fransmissid hereditaria, i poc més. En els mateixos femps del
primer ferc del segle vint, els efectes de I'evolucidé tecnologica que
encadena lI'electricitat, I'electronica, la informatica i la televisid, eren
practicament evanescents. | qixi i tot existia una idea insistent en distingir
enfre ensenyanca | educacid, separant-les per a estandarditzar
I'ensenyanca i singularitzar I'educacid. Els mitjans merament mecdanics feien
dificil el sistema, perd no impossible. La guerra va malmetre aquell projecte
prometedor, més revolucionari que el de la Institucion Libre de Ensefanza,
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gue tot i essent menys ambiciosa, va influir en bona part, a I'adveniment de
la Republica.

Al segle vint i un, no s'ha repres cap projecte ni estudi per a
transformar I'ensenyanca il'educacidé. Las tecnologia actual permetria que
tots els estudiants del mon puguin gaudir de professorat excepcional. Video
licons posades al dia rigorosament, produides i distribuides a fots els ambits
de I'ensenyanca, amb tecniques susceptibles d’evolucid vertiginosa, haurien
de permetre dlliconar magistralment tot I'alumnat, en adaptacions a tots els
nivells culturals assolits a qualsevulla lloc de la Terra.

El que continua sense possibilitat de canvi de sistema — ara quan es
necessita més que mai educar al marge de la familia enormement forcada
per I'estalvi de temps i per I'economia—, és el cultiu de mestres, que al seu
torn cultivin els deixebles. L'economia exfraordindria en professorat a tots els
nivells de I'ensenyanca, permetria folgadament crear la quantia de mestres
necessaria per a que, al marge de |I'aspecte sentimental reservat a la familia,
I'educacio superés la formacid que antigament i fins ara la familia podia
donar.

Els mestres creats amb especialitzacions per esglaons d'edat, per
atencid als deixebles de fres a sis anys; de sis a vuit anys; i de nou a onze
anys, i amb el nombre minim possible de deixebles en cada aula; programes
experimentats que permetin la classificacid dels deixebles segons aptitud per
a la sintesi, I'erudicié, o I'accid; cultivant en els primers la imaginacio, en els
segons la metodologia, i en els tercers la reflexid; sempre d'acord amb pares
o futors exercint persuasiod per a inclinar els deixebles vers aquelles activitats
on segon les indicacions de formacio, estiguin més dotats; simultanejant
I'educaci® amb ['aprenentatge d'idioma universal i matematiques
analitigues de grau corresponent a cada cicle escolar; amb practiques de
dedicacid a una o més activitats d’'entre les seleccionades per les voluntats
de mestre, familia i deixeble.

Tot aixd des del tres anys a la sortida de les guardaries on ja s'iniciaria
ensenyanca; fins els onze anys en aules mixtes; a partir dels dotze anys, en
aules separades, permetria lliurar a segona ensenyanca deixebles que
passarien a ser alumnes en un vuitanta per cent del temps, i mantenint
contacte amb el Mestre corresponent, en una vint per cent del temps
d'escolaritat.

Per altra banda, junt a una llibertat absoluta per a elegir entre
ensenyanca publica o privada —aquesta darrera a costa de la familia—,
unificar les materies objecte de punfuaci® en examens, per totes les
ensenyances que cada pais estableixi, realitzant-se aqguests exdmens en
locals on convergeixin totes les escoles, que també en llibertat total puguin
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establir plans d'estudi propis, perd amb el punt de mira de que els exdmens
versaran a prop de les materies que I'Escola PUblica determinaria en cada
curs en un Centre creat per a aquesta finalitat, i per a establir nous plans
d'estudi any a any, i sempre de laicitat estricta.

L'accés a I'ensenyanca secundaria requeriria un examen d’aptitud a
tots els deixebles, provenint d'escoles privades o d'escoles publiques.
Aquells que no hagin assolit el nivell cultural assenyalat per |'ensenyanca
primdria, haurien de seguir un 0 més cursos preparatoris per a accedir a
I'ensenyanca secundaria.

Serien mestres i deixebles de fres a onze anys, que reunits en fres aules
separades, conviurien durant periodes friennals, a I'estil dels anfics i
desprestigiats mestres que tants ciutadans de pro van forjar. Pero dotats de
materials i mitjans inimaginables setanta anys enrera.

Els examens serien continuats dia a dia. Enregistrats els resultats en un
historial desenvolupat per el mestre, i controlats per pares o tutors fins a la
majoria d'edat del deixebles, i cada alumne a partir dels dotze anys.

A la segona ensenyanca, només una assignatura d’'humanisme amb
tematica d'actualitat impartida per el Mestre per a mantenir la continuitat
de mestratge fins acabat el periode secundari, dins del qual tindria cura de
I'historial dels deixebles, reservats per a ells mateixos o els familiars fins a la
majoria d'edat, que marcarien no solament la seva avaluacidé personal com
estudiant, sind tfambé les aptituds adquirides per a unes o altres dedicacions,
de manera que els donaria la possibilitat d'eleccié de |la carrera universitaria
a cursar.

La reforma universitaria consistiria principalment en crear noves carreres
adaptades a les transformacions socials. Aixi a més de crear plans d'estudi
continuament com en I'ensenyanca primaria i secundaria, crearia, suprimiria
o aprofundiria |'estudi de disciplines diverses.

En lloc preeminent normalitzariac una Universitat dedicada a crear
ecolegs. Fa setanta anys, malgrat existir I'ecologia amb nom i significat propi
des de I'any 1868 quan Ernest Haeckel va idear la disciplina, no era present en
la ment del pedagogs i menys en la dels politics. La diversificacid tematica
de l'ecologia s'ha redlitzat en les darreres decades del segle vinft,
predominant la idea “ecologista” del manteniment dels ecosistemes, sense
incidir convenientment en I'ecosistema huma.

| és en aqguest aspecte on pot tenir una aplicaci® més sobresortint.
Infinitat d'activitats dels humans han sigut normalitzades per facultats
universitaries en el segle vint. La més decisiva, la de governar els col lectius
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politics humans en qualsevulla de les seves formes existents, ha restat al
marge de tofa normalitzacio. Les escoles especialitzades per la creacié de
diplomatics o administradors, no han sigut ni sén elements Utils per crear
governants.

A la seleccid de cardcters humans que |'escola aristotelica de mestres i
deixebles proporcionaria, una Universitat que normalitzi I'activitat concreta
de la governacio de collectius, és absolutament necessaria.

La governacié dels col lectius existents, esta a les mans de professionals
de tota mena d’activitats. Cap perd amb estudis especifics per a dur a terme
la seva labor. Una labor probablement la més dificil de totes, pero en tofs cas
enormement transcendent, i que per manca d'iniciativa i de voluntat dels
marteixos governants, pot caure i cau sovint, damunt de persones poc © gens
idonies per a realitzar-la.

Mentre aqixd0 succeeix, la ciuvtadania governada evoluciona
constantment. Ara és evident el divorci enfre governants i governats. Molfs
ciutadans de tfotes les capes socials i intel lectuals, posseeixen criteris més
ajustats al temps que vivim, que molts dels governants.

L'esforc vital de politics i governants ha d’'ésser extraordinari. Sense
excepcio, en particular els maxims responsables, caps de govern, una o dues
legislatures causen estralls en la seva aparenca fisica. | la recuperacid és
evident quan han deixat d'excercir.

Que origina la manca de voluntat dels governants —els Unics que
tenen poder per a canviar aquesta situacié—, perque no es mobilitzin, i sense
perdre cap prerrogativa de les que gaudeixen, ni posar en perill la seva
posicid personal, finguin la iniciativa per fer que els que inexorablement
hauran de substituir-los siguin persones idoniament formades2. Possiblement
la resposta sigui d'una simplicitat increible: el trafec desordenat de la seva
activitat diaria els en priva, i quan tenen temps i disposicid per fer-ho, han
perdut el poder per a readlitzar el canvis necessaris.

La governacidé devora els governants. Excepcionalment sorgeixen
persones que resisteixen fisica i mentalment la situacid, pero aquesta mateixa
situacid fa impossible que la seva intervencid pugui ésser posifiva.

La qualitat necessaria per exercir govern, es la de gran poder de sintesi.
Possiblement els politics majoritariament la tinguin o I'adquireixin en I'exercici
dels seus carrecs. Es necessari pensar com serien aguests mateixos politics, si
en la seva formacié escolar, després d'haver-se detectat aquesta qualitat se
I'navés cultivat, i després I'estudi de les disciplines adequades culminessin |a
creacié de persones aptes per a la direccid. No solament de governs i de
totes les seves dependencies. També en tota activitat, particularment
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I'ensenyanca i I'educacid son necessaries persones cultes i imaginatives.
Mestres (didaskalos a Atenes), formant mestres en cadena infinita. (Que no
hauria sigut Aristotil amb el saber d'un catedratic actual?)

La idoneitat de persones amb capacitat de sintesii d'inventiva, seria
doncs revoluciondria. Una revolucidé pendent des d'Aristofil. Pero el canvi
educacional no seria només per crear directius. Evidentment el sistema que
en lloc de crear-los per metode els destrueix quan espontaniament
apareixen, és un mal sistema. El canvireportaria un reestudi de la politica en
general.

La racionalitat cientifica aplicada a la tecnologia, permet crear persones
gue sense tenir facultats especials de sintesi, son magnifics ciutadans Utils en
tofs els camps d'activitat. Una educacidé que el mestratge actuant des de
I'edat més primicera, inculqués valors que a més de racionals fossin
convenients: habitud al freball; respecte als altres; actitud sexual
responsable; recerca del gaudi per factors convenients a la col lectivitat de
cadascu i al mon en general; conscienciacié de que el motor propi de cada
huma, és el gaudi, perdo que és inevitable el confrapes del dolor per a
assaborir-lo; que egoisme no és racaneria, i promou generositat; que
honestedat no és grisor d'abstinencies, sind font de gaudis superiors als de
I'hedonisme...i veritats incomptables que poden redrecar totalment la deriva
dels humans vers la bestialitat primaria del viure sensual, desproveit dels valor
que l'evolucid de I'intellecte ha creat. O sigui: fer que el mimetisme de la
infGncia serveixi per a continuar I'evolucid positiva del humans.

Europa, conscientment o no, €s on més I'hedonisme frena I'evolucid positiva.
Es pot assegurar que la racionalitzacid de I'escola, pot fer més per a crear un
col lectiu europeu, que la constitucidé més encertada, si aguesta no esta feta
precisament per redrecar la formacié dels europeus...

EL SISTEMA.

En tot moment, els humans viuen cruilles de |a historia, sempre tfranscendents
en les seves consequencies. El mdén viu avui una situacié contradictoria: tot i
gue un gran nombre de persones i de Pobles han assolit un benestar
indiscutible, no tant sols els qui no I'han assolit, sind també els més afortunats
economicament i culturalment, senten una insatisfaccid i uns temors
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imprecisos, conscients que hi ha grans i profunds defectes en el mén actual.
Sembla com si la naturalesa de la Terra i la dels seus habitants conscients
estiguessin a la merce de forces ocultes superiors a les que tenen els humans
en el seu conjunt.

Es el sistema que han creat, alld que falla. Amb tota seguretat, no hi haurd un
futur millor sense un canvi en profunditat d'aquest sistema. Un canvi que es
produird tard o d'hora, per la propia forca de I'evolucid humana, tot i que els
qui avui encarnen aquest sistema tendeixen a mantenir-lo i a frenar la seva
transformacio. Es possible que el canvi de sistema no sigui una condicié
suficient per superar les confradiccions d’avui, pero és en qualsevol cas una
condici® necessaria. | no és suficient assenyalar les contradiccions del
sistema. Es urgent posar base per a establir-ne un de diferent i apropiat a
I'actual estat de la Terra, humanitat inclosa.

A Europaq, lloc on la contfradiccié entre benestar i insatisfaccid es mes
manifesta, el signe de la qual pot ser molt be un desfasament entre I'evolucid
cultural de la seva ciutadania, front a la morosa evolucié del sistema, que
mostra clarament com la porta pel cami de la decadencia. La insistencia
assenyalant que aquest es el cami erroni que Europa segueix, es suma a la
de molts pensadors del mdn, igual de paisos que continuant evolucionant
amb més dinamisme, com per part d'alires que encara estan en pitjor
posicid per a incorporar-se a la moderna corrent tecnologica i cienfifica,
perd que mostren un fons voluntarios de progrés, que en definitiva es el
factor essencial per a assolir-lo.

Una mostra de manca d'imaginacio, i potser de valentia necessaria, esta
en la proposta d’una Constitucié per a la Unid Europea, en la qual no hi ha
absolutament res que la distingeixi de les constitucions de sempre, al
contrari: mai n'hi ha hagut una de tant complexa i inoperant com
aqguesta. L'anterior Convencié francesa —es significatiu el nom donat a la
cambra que ha redactat aquesta Constitucio— fou la mes discutida de
totes les que hi han hagut, i aixd a la sorfida d'un regim absolutista.
L'actual ha sortit d'una negociacid secreta entre un nombre desmesurat
de ponents, i aixd en una sifuacié en la qual la democrdcia comenca a
donar senyals d'ésser-ho realment, i sense intervencié de cap mena per
part dels que son realment I'exponent de la democracia: els electors.

Es ridicul que no hagi sigut considerada una simple labor de recollida
de dades a prop de les Constitucions Federals existents al moén, i les esmenes
que les actualitzen.

Assenyalem succintament:

208



A) ORGANIGRAMA. .- En lloc de l'infricat bosc d'un articulat propi de temps
passat comptat per segles, considerant que la Unid demana una gran
simplicitat i claredat conceptual per a ésser entesa per un centenars de
milions de persones no constitucionalistes, s'establirien els quatre nivells de
governacié naturals: municipis; comarques; estafs; i governacio federal.

Es proposa que els quatre nivells d'administracid tinguin tots la mateixa
estructura i el mateix nhombre de departaments, de forma que esdevinguin
en la practica quatre governs paral lels perfectament coordinables i amb les
seves competencies respectives. Dins de cada departament o ministeri
existiren diverses comissaries especifiques, adaptades a les competencies de
cada nivell de I'administracid, segons I'esquema segient:

PRESIDENCIA.- Amb Comissaries Demografia-Migracio.

VICEPRESIDENCIA.- Amb Comissaries calcades a les de Presidéncia.

ECOLOGIA.- Amb Comissaries de Cultura — Educacio i Ensenyanca —
I+D — Universitats — Ecosistemes.

ECONOMIA.- Amb Comissaries de Pressupostos — Finances — Politica
Fiscal — Agencies Tributaries — Fons de Cohesio.

BENESTAR.- Amb Comissaries de Familia — Medi Ambient — Atencid
Pobresa — Fundacions — Societat Civil.

JUSTICIA.- Amb Comissaries de Codis — Tribunals — Politica
Penitenciaria.

FOMENT.- Amb Comissaries d'Obres Federals — Obres Estatals
Turisme — Silvicultura.

DEFENSA.- Amb Comissaries d'Exercit de Terra — idem Marina -
dem Aire — Destacament Estatals — Policia.

EXTERIOR.- Amb Comissaries de Relacions internacionals — idem
inter-Estatals — idem Inter-Comarcal — idem
Inter-Municipals.

PRODUCCIO.- Amb Comissaries d'Energies - IndUstria — Comerc —
Ramaderia i Pesca — Mineria — Transports.

SANITAT.- Amb Comissaries Atencid Medica i Hospitalaria —
Educacio Fisica i Esports.

TREBALL.- Amb Comissaries d'Ocupacio - Relacions sindicals i
Patronals — Funcionariaf.

En grans ciutats, subdividides les Comissaries a carrec de funcionaris. En petites
localitats, cobrint cada carrec un, diversos o tots els departaments.
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COMISSIONS  INTER-ESTATALS.- Constituides per els fitulars de cada
departament, i actuant per a dirimir en els conflictes de competencies en els
nivells de ganivet de govern i parlaments respectius; en els conflictes entre
Estats, i entre aquests i la governacié federal.

COMISSIONS INTER-COMARCALS.- El mateix sistema per als nivells inferiors de
governacio.

COMPROMISSARIS.- Amb categoria ministerial, o equivalent. Amb portaveus
de cada nivell de governacié a la Cambra o Parlament de nivell superior.

AGENCIES ESPECIALS.- Residus, aigua eftc.

A partir d’aquest organigrama els reglaments i Constitucions desenvolupafs i
ordenats per departaments i Comissaries corresponents.

Cadascun d'aquests nivells d’administracio inclouria fambé I'existencia dels
Compromissaris. Aquests compromissaris serien els encarregats de
representar el seu govern en el Parlament d’'ambit immediatament superior:
aixi hi hauria compromissaris dels Ajuntaments que els representarien a les
comarqgues, de les comarques als Estats i dels Estats al Parlament Federal. La
seva funcid seria aportar I'opinid i els vots de I'administracidé a la qual
pertany en la presa de decisid en I'ambit de nivell inmediat superior.

B) COMPETENCIES.- Determinacié de competéncies per a cada un dels nivells
de govern. Ajuntaments-Cambres Comarcals-Parlaments Estatals o
Parlament federal.- Maximes atribucions a les Cambres Comarcals i als
Parlaments, unicamerals. En cada nivell de competencies, responsabilitats i
competencies exclusiva, compartida o delegada.

Determinaci®é de competencies de fots els cdrrecs als seus nivells
corresponents. Executiv federal fort, controlat Unicament per les Comissions
Inter Estatals, en tot el que estigui relacionat en Politica Internacional i
Defensa, i en la intervenci®é compartida amb els Estats, en Economia i
Ecologia.

La resta de competencies, responsabilitat de les governacions estatals, en tot
el que estigui relacionat a I'ambit estatal.- Id de Id. Per a les governacions
comarcals i municipals, amb ample autonomia d'accid legislativa i executiva
en cada nivell.
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Les competencies de cada nivell de governacio, seran iguals en tot I'ambit
federal. El fext pot diferir entre Municipis, Comarques i Estats. L'harmonitzacio
enfre tofs els Agents de governacid, particularment enfre els Estats, ha
d'ésser voluntaria, i en comencament es pot acceptar fins i tot que existeixin
confradiccions enfre uns i altres, mentre tots acompleixin un Reglament Bdsic
Federal, que apart les normes de funcionament, determinarad normes
generals dels departaments de Politica Internacional, Defensa, Economia i
Ecologia.

C) ELECCIONS.- La renovacio del Sistema, perseguint un perfeccionament
de la democrdcia, reposa e I'eleccid de cdarrecs.

— Eleccions Uniques, generals i per sufragi universal en dates pre
determinades cada cinc anys. Normalitzacié de consultes plebiscitaries entre
periodes electorals. La participacid en les eleccions generals és obligatoria,
sense alires sancions que la perdua de drets politics en I'ambit municipal de
residencia. Dret a vot amb valor determinat per a edats de setze, i divuit
anys. Dret a ésser candidats segons edats per a cada nivells de governacio.
Lilbertat d’afiliacid a Partits Politics o Associacions estables o circumstancials
per a participar en les Eleccions.

—En les Eleccions Generals, es dirimeixen totfs els carrecs en els quaftre nivells
de Governacio. Tots els partits o Associacions poden presentar candidatures
per a fots els nivells de governacio, o limitar-los a un sol nivell.

En aquestes eleccions quinquennals, les candidatures tenen dues seccions.
D'una banda, els electors escullen alcalde i tinent d'alcalde; presidents i
vice-presidents i compromissaris, per als diversos nivells de I'administracio. De
I'altra, escullen els carrecs de representacio: regidors i diputats. A partir dels
resultats a cada municipi es constitueixen els Ajuntaments. Un cop constituits
els Ajuntaments, a fravés dels compromissaris i dels vots que aportin, es
constitueixen els governs superiors, de forma progressiva: comarcal, estatal i
federal. Aquest procés ha d'estar completat en un mes.

En I'dmbit municipal, quan un partit obté la majoria dels vots, queda
convertit automaticament en Grup de govern, menire que el segon en
nombre de vots esdevée Grup d'oposicio. La resta de les candidatures poden
adherir-se lliurament i per negociacié a un o alire, per tal que en el conjunt
de la legislatura estigui clarament establerta la relacié entre govern i oposicid
i per evitar la fragmentacio i la multiplicacié de partits. En cas que no hi hagi
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majoria absoluta, caldrd un procés de negociacid de carrecs i de programes
—perd amb la condici® que la reordenacié del programa només podra
afectar a I'ambit en el qual es produeix la negociacido—, fins que s'arribi a la
constitucié també d'un Grup de govern i un Grup d'oposicio.

La presentacié de candidatures a les eleccions obliga a presentar programes
per a cada ambit de govern, que han d'incloure un projecte de pressupost
per al primer any de la legislatura. Els programes contemplaran tots els ambits
de governacioé. Els programes seran d'acompliment obligatori i qualsevol
canvi que s'hi vulgui afegir o suprimir necessitard I'acord de |'oposicid o
obligard a un plebiscit.

El desenvolupament de les responsabilitats politiques exigeix persones
formades, competents i amb ple criteri. No hi ha potser cap sistema objectiu i
universal per distingir aquestes persones, perd si que hi ha un element
objectiu, que és I'edat, que ens permet alguna aproximacio. Seria desifjable
gue els carrecs publics tinguessin una formacid especifica en una Alta Escola
propia i es podrien establir edats minimes per a |'assoliment dels cdarrecs
principals.

L'objectiu d'aquestes transformacions profundes del sistema serien renovar la
politica i els politics i evitar que aqguests esdevinguessin presoners de la
demagogia, incrementant la seva credibilitat i la confianca per part de la
poblaciod.

D) Normatives sectorials: Ensenyament i Cohesio

El projecte constitucional Europeu hauria de contemplar també normatives
especifigues en alguns sectors especialment important. Només a tall
d'exemple, es poden esmentar les normatives essencials en dos camps tant
immensament importants i destacats com son I'Ensenyament i la Cohesid
economica entre els diversos territoris.

Pel que fa a I'Ensenyament, tot i ser una competencia compartida, serd
obligat en tot I'dmbit federal impartir a les escoles un ensenyament laic,
racional i cienfific, deixant a I'ambit familiar o a les esglésies I'ensenyament
de les religions. El govern federal dictard una normativa educacional que
servird de marc a les legislacions de cadascun dels Estats, per garantir una
adquisicid general de coneixements i una evolucid positiva de les realitats
socials europees. L'ensenyament tindrd dues branques principals, la
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cienfifica i la que anomenarem sociobiologica, aquesta també ensenyada
des d'una perspectiva cientifica i racionalista. Els sistemes d'avaluacié seran
comuns a tots els Estats i només seran valides les titulacions cerfificades en
els examens realitzats a I'ensenyament public.

Pel que fa a la Cohesid economica de fots els paisos de la Federacio, es
creara una Comissaria Federal de Cohesid, depenent de la Comissaria de
Pressupostos. S'establira amb criteris objectius els Fons de Cohesid entre els
diversos Estats i Comarques de |la Federacid, calculats sempre, tant a I'hora
de recaptar-los com al de distribuir-los, en funcié de les diferencies de cada
Estat i comarca amb el Producte Interior Brut personal mitjd de la Federacio.
Tot i aixi, existira un topall, segons el qual el percentatge d'aportacié als Fons
de Cohesid no podra excedir un determinat percentatge del PIB de I'Estat o
la comarca. Les compensacions entre Estats i comarques només tindran
vigencia menire existeixi un diferencial entre el PIB personal de la zona en
qUestid i la mitjana europea superior al quinze per cent.

Per sota d'aquesta Agencia federal, cadascun dels Estats regulara els
fons de cohesid interns entre comarques, amb criteris semblants. Els Estafs
regularan també les formes d’'ajuda als paisos pobres, d'acord amb la
Federacio, tenint present que I'objectiu és produir I'evolucid economica i
cultural, mentfre que les aqjudes a fons perdut eternitzen la situacid
descompensada. Els ajuts han d'estar condicionats a I'acompliment en els
paisos que els reben d'unes politiques bdsiques: control de la natalitat;
creacié d'empreses per part de la poblacié nadiua; establiment d'escoles
d’'ensenyament laic i gratuit.

A partir d'aquest projecte europeu, es pot arribar a redactar una veritable
Constitucid Federal Europea, en nom dels Pobles d'Europa, organitzats en
Estats, Comarques i Municipis. La sobirania recollida per aquesta Constitucio,
gue s'aprovaria en un referendum simultani a fot Europa, emana dels Pobles
gue la constitueixen, a través d'un pacte lliurement decidit per cadascun
dels Estats membres.

Aquesta Constitucid europea reservaria per al poder federal les
competencies exclusives en relacions exteriors, defensa armada i algunes
competencies macroeconomiques, com sén  Pressupostos i Finances;
establiria les competencies compartides amb els Estats i deixaria la resta de
les competencies en mans de cadascun d'ells.

A partir d'aqui, cada Estat establiria la seva propia Constitucio i, a la
seva imatge, les comarques i els municipis establirien els seus reglaments.
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Seria convenient una fendencia a harmonitzar les Constitucions Estatals,
perd no per una imposicid d'entrada a una uniformatitzacié de totes elles,
sind a fravés d'un didleg constant entre totes. Didleg no solament de
paraules: d'exemples i resultats segons el major o menor encert d'unes o
altres.

Les diferencies i fins i tot oposicions en la redaccioé de les Constitucions
Estatals, no ha de privar una convivencia en la diversitat. Els canvis han de
venir pausadament. Per convenciment i no per imposici® en nom d'un
perfeccionisme que mai s'assoleix. L'apropament ha de venir poc a poc,
sense violencia, aguesta violencia que ara existeix entre Estats i dins dels
Estats actuals, que estd demostrat no serveix per harmonitzar i unir, abans el
contrari, ha creat enemistats i odis que no poden subsistir dins d'un projecte
novedds d'Europa.

El Parlament Federal és el lloc on s'establiria el didleg, i on a més de
discutir la politica de la Unid, cara endins i cara enfora, hi hauria I'intercanvi
d'idees i projectes d"harmonitzacié que amb tota la calma necessdria, de
manera natural entre associats per a un mateix objectiu, s'aniria realitzant.

La Constitucid Federal, seria aixi resultat de ['harmonitzacié de les
Constitucions Estatals, i vindria de la ma del perfeccionament dels actuals
Tractat. | és per aixd necessari que fots els acords d'associacio, a tots els
nivells, des del municipal al Federal, han de tenir una gran obertura de canvis
d'horitzd.

Seria en cada periode d'eleccions quan els Partits, per I'experiencia
rebuda en la legislatura anterior, farien les seves propostes per a la properaq,
per a introduir a les respectives Constitucions i Reglaments els canvis
pertinents, que junt als programes d’'actuacid concrefts, serien propostes a
acomplir estrictament.

| d'aguesta manera és com paulatinament, dins de cada Estat es
podria assolir que governar sigui cosa de dos posicionaments perfectament
compatibles: exercir els poders atorgats per als vots dels electors per una part
al guanyadors dels comicis, i vigilar I'acompliment del seu programa, per part
de I'Oposicio.

Al segle vint i un, no és convenient actuar enganyosament violentant la
veritat: la Constfitucid de la Convencid no persegueix crear Europa. Al
contrari. Persegueix mantenir Europa amb totes les seves tares. Aquelles tares
que les Constitucions dels Estafs arrosseguen com herencia dels Imperis que
també volien una Europa Unida, pero fots sense excepcio, una Europa baix
la seva directriu i voluntat.
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La necessitat de la Unid Europea en molts aspecte iniciada, fara
que sigui el que sigui el resultat dels referendums per aprovar la proposta
de la Convencid, finalment Europa s'uneixi realment. La qUestid a escatir
no és si s’ha d'unir o no. La qUestid és determinar el temps, I'esforg i
I'oportunitat de fer-ho, si continuant morosament empleant decades i
més decades per a assolir magres resultats a través de I'unilateralisme de
Franca i associats eventuals, o per sistema logic i propi de paisos madurs,
els seus Pobles, posseidors d'una cultura politica suficient per a elegir un
cami més curt perd segur, que com fots 1€ els seus riscos, perdo que ha
d'evitar-ne un: que la Unid es realitzi a temps inoporty, quan els vicis d'un
eurocentrisme fora de lloc, hagi provocat la decadencia d'Europa i sigui
definitivament subsidiaria d'altres blocs que a Occident i a Orient ja
tenen un cami tfracat: el EEUU., aprofundir el seu poder tecnologic; a Xina
explotar la capacitat de treball de la seva imponent massa humana,
conjuntada o no amb Japd, que en menor mesura reuneix les dues
qualitats, massa humana apreciable amb capacitat de treball, i possessio
de tecnologia moderna.

La reflexid és obligada, perque faci el que faci Europa, agquests dos
enormes blocs més que perfilats ja plenament en accid, van prenent
velocitat de creuer, mentres Europa segura sense motiu, continua ancorada
en un placid port rumiant el seu futur...

Al final d'aquest llibre inserim un text del que podria ésser una Constitucio
model per als Estats d'Europa. No la considerem utopica. Només apropiada
per a un futur més o menys llunya, segons sigui I'encert dels seus governants
dels Estats en les succesives etapes de governacio...
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